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PREP A CIO 



ES PROPIEDAD 



Se esta tan poco acostumbrado a tratar cientifi- 
camente los hechos sociales, que anurias de las 
proposiciones contenidas en este libro quiza sor- 
prenderan al lector. Y, sin embargo, si existe una 
ciencia de las sociedades, hay derecho a esperar 
que sea algo mas que una simple parafrasis de los 
prejuicios tradicionales, a que nos haga ver las co- 
sas de una manera diferente de como se manifies- 
tan al vulgo: pues el objeto de toda ciencia es rea- 
lizar descubrimientos, y todo descubrimiento des- 
concierta mas 6 menos ias opiniones recibidas. A 
menos, pues, de otorgar, en sociologia, al sentido 
comun una autoridad, que hace tiempo ha perdido 
en las demas ciencias— y no se comprende de don- 
de podria provenir tal autoridad—, es preciso que 
el estudioso se resuelva a no dejarse intimidar por 
el resultado de sus investigaciones, si estas son 
hechas metodicamente. Si el buscar la paradoja es 
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propio del sofista, el evitarla, cuando la imponen 
los hechos, es de espiritus apocados 6 sin fe en la 
ciencia. 

Por desgracia, es mas facil admitir esta regla en 
principio y tedricamente, que el aplicarla con per- 
severancia. Estamos todavia demasiado acostum- 
brados a resolver todas estas cuestiones a tenor de 
las sugestiones del sentido comiin, para que poda- 
mos tenerlo a distancia en las discusiones sociolo- 
gicas. En el preciso momento en que nos creemos 
liberados de su influencia, nos impone su juicic 
sin que nos demos cuenta de ello. Solo una larga 
y especial practica, puede evitar tales debilidades. 
He ahi lo que deseamos que el lector no pierda de 
vista. Que no olvide nunca que las maneras de pen- 
sar a las cuales esta mas habituado, son mas bien 
contrarias que favorables al estudio cientifico de 
los fenomenos sociales, y, por consiguiente, hemos 
de recomendarle que se ponga en guardia contra 
sus primeras impresiones. Si se abandona a ellas 
sin resistencia, se expone a juzgarnos sin com- 
prendernos. De esta manera, podria suceder que 
nos acusara de dejar sin castigo el crimen, con el 
pretexto de que hacemos de el un fenomeno de so- 
ciologia normal. La objecion seria, sin embargo, 
pueril, pues si es normal que en toda sociedad se 
cometan crimenes, no lo es menos que sean casti- 
gados. La institution de un sistema represivo no 
es un hecho menos universal que la existencia de 



iin.i iTiininalidad, ni menos indispensable a la sa- 
lmi i oleetiva. Para que no hubiese crimenes seria 
(imtIso un nivelamiento de las conciencias indivi- 
iliimVs que, por razones que daremos mas tarde, 
H« us ni posible ni deseable; pero para que no hu- 
hlpHi' represion seria necesario una ausencia de 
linjiiogeneidad moral, inconciliable con la existen- 
d/i do una sociedad. Solamente, que partiendo del 
Iil'cIio de que el crimen es detestado y detestable, 
v\ sentido comiin deduce equivocadamente, que 
jf ' iniiH'.'i dcsaparecera demasiado. Con su simplicis- 
m<» ordinario, no concibe que una cosa que repug- 
mi pueda tener alguna razon de ser util, y, sin em- 
bi\r£o, no hay en todo esto ninguna contradiccion. 
<*,No existen en el organismo funciones repugnantes 
Cliyn funcionamiento regular es necesario a la sa- 
llld individual? iAcaso no detestamos el sufrimien- 
loV Y sin embargo, el ser que no lo conociera seria 
Mil moiistruo. El caracter normal de una cosa y los 
icntimientos de repugnancia que inspira, hasta 
piifdcn llegar a ser solidarios. Si el dolor es un 
licclio normal, es a condicion de no ser amado: si 
el crimen es normal, es a condicion de ser odia- 
s do (1). Nuestro metodo no tiene, pues, nada de re- 

(I) Pero, se nos objeta, ^si la saluci contiene ele- 
i HltMitos odiosos, como presentarla — y asi lo hacemos 
■,,- Hid* larde— como el objetivo inmediato de la conducta? No 
F |l«y en ello la menor contradiccion. Sucede rnuchas veces 
«l (|UC ;i pesar de ser una cosa perjudicial por algunas de sus 
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volucionario. En cierto sentido es hasta esencial- 
mente conservador, pues considera los hechos so- 
ciales como cosas, cuya naturaleza, por flexible y 
y maleable que sea, no es, sin embargo, modifica- 
ble a voluntad. jCuanto mas peligrosa es la doctri- 
na que no ve en los hechos sociales mas que el pro- 
ducto de combinaciones mentales, que un sencillo 
artificio dialectico puede en un momento trastor- 
nar completamente! 

Ademas, como se esta habituado a representar- 
se la vida social como el desarrollo logico de con- 
cepts ideales, se juzgara, quiza, grosero un meto- 
do que hace depender la evolucion colectiva de 
condiciones objetivas definidas en el espacio, no 
siendo tampoco imposible que se nos tache de ma- 
materialistas. Sin embargo, podriamos reivindicar 



consecuencias, sea, por otras, lit i I 6 hasta necesaria para 
la vida; ahora bien, si los malos efectos que produce que- 
dan regularmente neutralizados por una influencia contra- 
ria, resulta que sirve sin molestar y, sin embargo, continiia 
siendo odiosa, pues no deja de ser en si misma un peligro 
eventual, que solo es evitado por la accion de una fuerza 
antagonica. Esto es lo que sucede con el crimen; el dafio 
que causa a la sociedad queda anulado con la pena, si fun- 
ciona regularmente. Sucede, pues, que sin producir el mal 
que implica, sostiene con las condiciones fundamentales 
de la vida social las relaciones positivas que luego vere- 
mos. Unicamente, que como si queda inofensivo, es, por 
decirlo asi, a su pesar, los sentimientos de aversion de que 
es objeto no dejan de tener su fundamento. 
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mas justamente la calificacion contraria. Pues que, 
^acaso no se contiene la esencia del espiritualis- 
mo, en la idea de que los fenomenos psiquicos no 
pueden derivarse inmediatamente de los fenome- 
nos organicos? Ahora bien; nuestro metodo no es, 
en parte, mas que una aplicacion de este principio 
ri los hechos sociales. Asi como los espiritualistas 
scparan el reino psicologico del biologico, nos- 
otros establecemos tambien la necesaria separa- 
ci6n entre el primero y el social: como ellos, no 
queremos explicar lo mas complejo por lo mas 
simple. Sin embargo, hablando con precision, no 
nos conviene exactamente ninguno de los dos ca- 
lificativos: el unico que aceptamos es el de racio- 
nallsta. En efecto; nuestro objetivo principal es ex- 
tender el racionalismo cientifico a la conducta hu- 
mana, haciendo ver que considerada en el pasado, 
es reducible a relaciones de causa y efecto, que 
una operacion no menos racional puede transfor- 
mar mas tarde en reglas de accion para el porve- 
nir. Lo que se ha llamado nuestro positivismo, es 
una consecuencia de este racionalismo (1). Para 
comprender y dirigir el curso de los hechos, solo 
se puede prescindir de ellos en la medida en que 
se los considere irracionales. Si son por coinpleto 
inteligibles, bastan a la ciencia y a la practica: a la 

(1) No ha de confundirse con la metafisica positivista 
lie Comte y Spencer. 
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ciencia, porque entonces no existe ningun motivo 
para buscar fuera de ellos su razon de ser; a la 
practica, porque su valor util es una de estas razo- 
nes. Creemos, pues, que especialmente en nuestro 
tiempo de misticismo renaciente, semejante empre- 
sa puede y debe ser acogida sin inquietud y hasta 
con simpatia por todos aquellos que, aunque no 
esten conformes con todos nuestros puntos de vis- 
ta, comparten nuestra fe en el porvenir de la razon. 



Prefacio de la segtinda edition. 



La primera edition de este libro, promovio con- 
troversias bastante vivas. Como desconcertadas, 
las ideas corrientes resistieron en un principio de 
una manera tan energica, que casi nos fue imposi- 
b!e hacernos entender. Sobre aquellos mismos 
puntos en que nos liabiamos explicado de la ma- 
nera mas explicita, se nos achaco gratuitamente 
opiniones que nada tenian de comun con las nues- 
tras, y se creyo refutarnos al refutarlas. Aun cuan -. 
do afirmabamos varias veces que la conciencia, 
tanto individual como social, no era para nos- 
otros nada sustancial,sino unicamente un conjunto, 
mas 6 menos sistematizado, de fenomenos sui ge- 
neris, se nos tacho de realismo y de ontologismo. 
Cuando sostuvimos expresamente y repetido a 
cada paso que la vida social estaba completamente 
constituida por representaciones, se nos acuso de 
eliminar dc la sociologia el elemento mental. Se 
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llego liasta el extremo de restaurar en contra nues- 
tra procedimientos de discusion que se podian 
creer definitivamente desaparecidos. Se nos impu- 
to, en efecto, ciertas opiniones por nosotros nunca 
sostenidas, con el pretexto de que es'taban «con- 
formes con nuestros principios». La experiencia, 
sin embargo, habia evidenciado todos los peligros 
de aquel metodo que, permitiendo construir arbi- 
trariamente los sistemas que se discuten, permite 
tambien triunfar de ellos sin mucha pena. 

No creemos pecar de exagerados si afirmamos 
que las resistencias nan disminuido progresiva- 
mente. Sin duda, no se admiten aun todas nuestras 
proposiciones. Pero no nos admiramos ni queja- 
mos de estas saludables disputas; es evidente, en 
efecto, que nuestras formulas' estan destinadas a 
ser reformadas en el porvenir. Resumen de una 
practica personal y forzosamente limitada, debe- 
ran evolucionar necesariamente a medida que se 
ira adquiriendo una experiencia mas extensa y 
profunda de la realidad social. Ademas, el metodo 
solo puede ser provisional, pues los metodos cam'- 
bian a medida que la ciencia adelanta. Es evidente 
que en estos ultimos afios, a pesar de la oposicidn 
encontrada, la causa de la sociologia objetiva, es- 
pecifica y metodica, ha ido ganando terreno sin in- 
terruption. La fundacion de L'Annec Sociologique 
ha contribuido en mucho a este resultado. Por 
abrazar todo el dominio de la ciencia, L'Annce, 
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inejor que ninguna obra especial, ha podidodarel 
sentimiento de lo que la sociologia debe y puede 
devenir. De esta manera se ha podido ver que la 
sociologia no estaba condenada a ser una rama de 
la filosofia general, y que, de otra parte, podia en- 
trar en contacto con el detalle de los hechos sin 
degenerar en pura erudition. Aprovechemos esta 
ocasion para rendir nuestro homenaje— homenaje 
siempre palido — a la actividad y desinteres de 
nuestros colaboradores; gracias a ellos se ha po- 
dido intentar y continuar esta demostracion por el 
hecho. 

Sin embargo, por reales que sean estos progre- 
sos, es incontestable que los errores y confusiones 
pasados, no han desaparecido por complete Por 
esto queremos aprovechar esta segunda edicion 
para anadir algunas explicaciones a las ya dadas, 
responder a ciertas criticas y aportar sobre algu- 
nos puntos hechos nuevos. 



I 



Nuestra afirmacion de que los hechos sociales 
deben ser tratados como cosas— afirmacion que 
constituye la base de nuestro metodo—, es, quiza, 
la que ha encontrado entre todas, la mayor con- 
tradiccion. Se ha considerado paradogico e indig- 
uo que asimilaramos las realidades del mundo so- 
cial a las realidades del mundo exterior. Y, sin em- 
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bargo, todo esto era una pura equivocacion sobre 
el sentido y alcance de esta asimilacion, cuyo ob- 
jeto no es rebajar las formas superiores del ser a 
las formas inferiores, sino por el contrario, reivin- 
dicar para las primeras un grado de realidad por 
lo menos igual a aquet que todo el mundo recono- 
ce a las segundas. Nosotros no decimos, en efecto, 
que los hechos sociales son cosas materiales, sino 
cosas con el mismo derecho que las cosas mate 
riales, aunque de otra manera. 
. tQue es una cosa? La cosa se opone a la idea, 
como lo que se conoce exteriormente de lo que se 
conoce interiormente. Es cosa todo objeto de co- 
nocimiento que no es naturalmente compenetra- 
ble a la inteligencia; todo aquello de lo cual no po- 
demos tener una nocion adecuada por un simple 
procedimiento de analisis mental; todo aquello que 
el espiritu solo puede llegar a comprender a con- 
dition de salir de si mismo por via de observacio- 
nes y de experimentaciones, pasando progresiva- 
mente de los caracteres mas exteriores y mas in- 
mediatamente accesibles a los menos visibles y 
mas profundos. Tratar hechos de un cierto orden 
como cosas, no es, pues, clasificarlos en tal 6 cual 
categoria de lo real,es observar con ellos una deter- 
minada actitud mental. Es abordarsu estudio, par- 
tiendo del principio de que se ignora absolutanten- 
te lo que son, y que sus propiedades caracteristi- 
cas, al igual que las causas desconocidas de que 









dependen, no pueden ser descubiertas ni siquiera 
por la introinspeccion mas atenta. 

Definidos los terminos de esta manera, lejos de 
ser nuestra proposition una paradoja, podria casi 
pasar por un verdadero truismo si no fuera todavia 
tan olvidada por las ciencias que tratan del hom- 
bre, /especialmente por la sociologia. En efecto; 
en este sentido puede afirmarse que todo objeto de 
ciencia es una cosa, con exception, quiza, de los 
objetos matematicos; pues por lo que se refiere a 
estos ultimos, como somos nosotros mismos quien 
los construye, desde los mas sencillos a los mas 
complejos, para saber lo gue son, basta meternos 
en nuestro yo y analizar interiormente el proceso 
mental de donde provienen. Pero desde el momen- 
ta en que se trata de hechos propiamente dichos, 
cuando tratamos de hacer con ellos ciencia, son ne- 
cesariamente para nosotros, incognitas, cosas igno- 
radas, pues la representation que se haya podido 
tener de ellas en la vida, como se han formado sin 
metodo ni critica, carecen de todo valor cientifico 
y deben ser tenidas en nada. Los mismos hechos 
de la psicologia individual presentan este caracter 
y deben considerarse en el mismo punto de vista. 
En efecto; aunque sean interiores por definition, 
la conciencia que de ellos tenemos no nos revela 
ni su naturaleza interna, ni su genesis. La concien- 
cia nos los hace conocer Iiasta un cierto punto, pero 
de la misma manera que las scnsaciones nos ha- 
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cen conocer el calor 6 la luz, el sonido 6 la elec- 
tricidad; recibimos impresiones confusas, pasaje- 
ras, subjetivas, pero no nociones claras y distintas, 
conceptos explicativos. Precisamente por esta ra- 
zon se ha fundado en el siglo XIX una psicologia 
objetiva, cuya regla fundamental es estudiar los 
hechos mentales en el exterior, es decir, como co- 
sas. Con mayor razon debe suceder lo mismo con 
los hechos sociales, pues la conciencia no puede 
tener mas competencia para conocer estos hechos 
que para conocer su vida propia (1). Se nos obje- 
tara que siendo obra nuestra, bastara con tener 
conciencia de nosotros mismos para saber lo que 
son y la manera de estar formados. Pero, en primer 
lugar, observaremos que la mayor parte de las 
instituciones sociales provienen, completamente 
formadas, de las generaciones anteriores; nosotros 
no hemos tenido la menor parte en su formation, 
y, por consiguiente, no es interrogandonos como 
podremos descubrir las causas que las han engen- 
drado. Ademas, aun cuando hayamos colaborado 
en su genesis, apenas entrevemos — y todavia esto 
de una manera confusa y casi siempre inexacta — 



(1) Como se ve, para admitir esta proposition no es 
necesario sostener que la vida social esta integrada sola- 
mente por representaciones, pues basta con afirmar que 
las representaciones, tanto individuales como colectivas, 
solo pueden ser cientificamente estudiadas a condicion de 
ser estudiadas objetivamente. 
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las verdaderas razones que nos han impulsado a 
obrar y la naturaleza de nuestra action. Hasta 
cuando se trata de nuestra conducta privada, co- 
nocemos muy imperfectamente los moviles relati- 
vamente simples que nos guian; nos creemos des- 
interesados, cuando obramos como egoistas; cree- 
mos obedecer al odio, cuando cedemos al amor, a 
la razon, cuando somos esclavos de prejuicios i ra- 
tionales, etc. iComo podriamos, pues, tener la fa- 
cultad de discernir con mayor claridad las causas 
mas complejas de que procede la manera de obrar 
colectiva? En lo colectivo, cada hombre solo inter- 
viene en una infima parte; cada uno de nosotros 
tiene una multitud de eolaboradores, y lo que pasa 
en los demas nos es desconocido. 

Nuestra regla no implica, pues, ninguna con- 
ception metafisica, ninguna especulacion sobre el 
fondo de los seres. Lo que si exige es que el so- 
ciologo ponga su espfritu al nivel del del fisico, 
del quimico, del fisiologo, cuando se aventuran en 
una region, todavia inexplorada, de su dominio 
cientifico. Es preciso que al penetrar en el mundo 
social se haga cargo de que penetra en lo desco- 
nocido; es necesario que se sienta en presencia de 
hechos cuyas leyes son tan poco sospechadas como 
podian serlo las de la vida, cuando la biologia no 
estaba todavia constituida; es preciso que se pre- 
pare a hacer descubrimientos que le sorprenderan 
y le desconcertaran. Y es necesario que la sociolo- 
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gia alcance este grado de madurez intelectual. 
Mientras que el sabio que estudia la naturaleza 
fisica tiene el sentimiento de la resistencia que 
esta le opone, y se hace cargo de lo que le costara 
el triunfo, no parece sino que el sociologo se mue- 
va en medio de cosas inmediatamente transparen- 
tes para el espiritu; a esta conclusion llegamos 
despues de observar la facilidad con que resuelve 
las cuestiones mas obscuras. En el estado actual 
de la ciencia, ni siquiera sabemos lo que, reahnen- 
te, son las principales instituciones sociales, como 
el Estado, la familia, el derecho de propiedad, el 
contrato, la pena, la responsabilidad, etc.; ignora- 
mos casi completamente las causas de que depen- 
den, las funciones que cumplen, las leyes de su 
evolution; apenas si sobre determinadas materias 
comenzamos a vislumbrar algunos puntos lumino- 
sos. Y, sin embargo, basta echar una ojeada sobre 
las obras de sociologia, para ver lo raro que es el 
sentimiento de esta ignorancia y de estas dificulta- 
des. No solamente el sociologo se considera como 
obligado a dogmatizar a la vez sobre todos los 
problemas, sino que con algunas paginas 6 con 
algunas frases, cree haber penetrado en la misma 
esencia de los fenomenos mas complejos. La con- 
secuencia es que tales teorias no expresan los he- 
chos, imposibles de agotar con tanta rapidez, sino 
la prevention que de ellos tenia el autor antes de 
comenzar la investigation. Sin duda, la idea que 
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nos forjamos de las practicas colectivas, de lo que 
son 6 de lo que deben ser, es un factor de su des- 
arrollo. Pero esta idea misma es un hecho que 
para ser convenientemente determinado debe tam- 
bien ser estudiado objetivamente. Y esto porque lo 
que importa conocer no es la manera como tal 6 
cual pensador se representa individualmente una 
institution, sino la concepcion que de ella se ha 
formado el grupo: esta concepcion es la unica so- 
cialmente eficaz. Ahora bien: dicha concepcion no 
puede conocerse por la simple observaci6n inte- 
rior, pues no se encuentra toda entera en ninguno 
de nosotros; es necesario, por tanto, buscar algu- 
nos signos exteriores que la hagan sensible. Ade- 
mas, es evidente que no se ha engendrado de la 
nada, sino que es un efecto de causas externas 
que es preciso conocer para poder apreciar su pa- 
pel en el porvenir. Hagase lo que se haga, hay que 
volver siempre al mismo metodo. 



II 



Otra proposition no menos vivamente discutida 
que la precedente, es la que presenta los fenome- 
nos sociales como exteriores a los individuos. Se 
nos concede hoy dia — y esto todavfa casi por la 
fuerza — que los hechos de la vida colectiva y de 
la vida individual son, en cierta manera, hetero- 
geneos: y hasta podemos afirmar que sobre este 
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punto, las opiniones estan en camino de armoni- 
zarse, si no de una manera unanime, por lo me- 
nos, en su mayor parte. 

Casi ningun sociologo, niega a la sociologia 
toda clase de especificidad. Pero del hecho de es- 
tar integrada la sociedad solamente por indivi- 
duos (1), deduce el sentido comun que la vida so- 
cial no puede tener otro sustracto que la concien- 
cia individual: de no ser asi, le parece que flota 
en el vacio. 

Sin embargo, lo que se cree facilmente inadmi- 
sible cuando se trata de los hechos sociales, esta 
generalmente admitido en los demas reinos de la 
Naturaleza. Siempre que al combinarse distintos 
elementos, originan por su misma combination, 
fenomenos nuevos, hay que reconocer que estos 
fendmenos dimanan, no de los elementos, sino del 
todo formado por su union. La celula viva, solo 
contiene particulas minerales, de la misma inanera 
que la sociedad solo contiene individuos: y, sin 
embargo, es evrdentemente imposible que los fe- 
nomenos caracteristicos de la vida residan en los 
atomos de hidrogeno, oxigeno, carbono y nitro- 
geno. 



(1) Esta proposition no es, de otra parte, mas que par- 
cialmente exacta. Ademas de los individuos, existen cosas 
que son tambien elementos integrantes de la sociedad. Lo 
unico cierto, es que los individuos son los solos elemen- 
tos activos. 
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dComo podrian producirse los movimientos vi- 
tales en el seno de elementos no vivientes? Ade- 
mas, dcomo se repartirian entre ellos las propie- 
dades biologicas? Estas propiedades no podrian 
encontrarse igualmente en todos, pues no son de 
la misma naturaleza: el carbono, no es el nitroge- 
no, y, por consiguiente, no puede tener las mismas 
propiedades, ni desempenar el mismo papel. No 
es menos inadmisible que cada aspecto de la vida, 
cada uno de sus principales caracteres, se encar- 
nara en un grupo diferente de atomos. La vida no 
puede descomponerse de tal guisa: la vida es una, 
y, por consiguiente, solo puede tener por asiento 
la substancia viviente en su totalidad. La vida esta 
en el todo, no en las partes. No son las particulas 
no vivientes de la celula, las que se nutren, se re- 
produce^ en una palabra, las que viven: es la ce- 
lula misma y ella sola. Y lo que decimos de la 
vida, podriamos repetirlo de todas las sintesis po- 
sibles. La dureza del bronce no reside en el cobre, 
ni en el estano, ni en el plomo que han servido para 
formarlo y que son en si mismos cuerpos blandos 
y flexibles, sino en su mezcla. La fluidez del agua, 
sus propiedades alimenticias y las demas que po- 
see, no residen en los dos gases que la integran, 
sino en la substancia compleja que forman al aso- 
ciarse. 

Apliquemos este principio a la sociologia. Si, 
como se admite, esta sintesis sui generis, que cons- 



18 I. AS REOLAS DEL METODO SOC10L6GICO 

tituye toda sociedad, produce fenomenos nuevos, 
diferentes de los que se engendran en las concien- 
cias individuals, hay que admitir que estos hechos 
especificos residen en la misma sociedad que los 
produce y no en sus partes, es decir, en sus miem- 
bros. En este sentido, son, pues, exteriores a las 
conciencias individuales consideradas como tales, 
de la misma manera que los caracteres distintivos 
de la vida son exteriores a las substancias mine- 
rales que componen el ser vivo. No se los puedc 
reabsorber enlos elementos sin contradecirse,pues, 
por definition, suponen algo diferente de lo que 
contienen dichos elementos. De esta manera, y por 
una razon nueva, queda justificada la separation 
que hemos establecido antes entre la psicologia 
propiamente dicha, 6 ciencia del individuo men- 
tal y la sociologia. Los hechos sociales y los psi- 
quicos no difieren solamente en calidad, sino que 
tienen otro sustracto, no evolucionan en el mismo 
medio, no dependen de las mismas condiciones. 
Esto no quiere decir que no sean en cierto sentido 
psiquicos, pues todos consisten en maneras de pen- 
sar 6 de obrar. Pero los estados de la conciencia 
colectiva no son de la misma naturaleza que los 
estados de la conciencia individual: son represen- 
taciones de otra clase. La mentalidad de los gru- 
pos no es la de los particulares, sino que tiene sus 
leyes propias. Ambas ciencias son, pues, tan neta- 
mente distintas como pueden serlo dos ciencias, 
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sean cuales fueren, de otra parte, las relaciones 
que pueden sostener entre si. 

Sobre este punto, es preciso hacer una distincion 
que contribuira, quiza, a ilustrar esta controversia. 
Que la materia de la vida social no pueda ex- 
plicate por factores puramente psicologicos, es 
decir, por estados de la conciencia individual, es 
para nosotros de toda evidencia. En efecto: las re- 
I presentaciones colectivas manifiestan como se re- 
*' flexiona el grupo en sus relaciones con los objetos 
I que lo afectan. Ahora bien: el grupo esta constitui- 
I do de otra suerte que el individuo, y las cosas que 
g. lo afectan son de otra naturaleza. Representaciones 
J que no expresan los mismos sujetos, ni los mismos 
objetos, no pueden depender de las mismas causas. 
Para comprender la manera como la sociedad se 
, representa a si misma y al mundo que la rodea, es 
preciso considerar la naturaleza de esta sociedad, 
no la de los particulares. Los simbolos bajo los 
cuales se autopiensa cambian a tenor de lo que es- 
Por ejemplo: si se considera como engendrada por 
Un animal eponimo, es serial de que integra uno 
de estos grupos especiales que se llaman clanes. 
AIH donde el animal es reemplazado por un ante- 
Bisado humano, pero igualmente mitico, es que 
r II clan ha cambiado de naturale?a. Si por encima 
I, jie las divinidades locales 6 familiares, irhagina 
i||#tras de las cuales cree depender, es que los grupos 
jWfllcs y familiares de que esta compuesta, tienden 
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a concentrarse y a unificarse; y el grado de unidad 
que presenta un panteon religioso, corresponde al 
grado de unidad que en aquellos momentos tiene 
la sociedad. Si condena determinadas formas de 
conducta, es que hieren algunos de sus sentimien- 
tos fundamentals; y estos sentimientos dependen 
de su constitution, de la misma manera que los 
del individuo de su temperamento fisico y de su 
organization mental. Y de esta manera, aunque la 
psicologia individual no tuviera secretos para nos- 
otros, no podria darnos la solution de ninguno de 
estos problemas, pues hacen referencia a ordenes 
de hechos que ignora. 

Pero una vez reconocida esta heterogeneidad, 
cabe preguntarse si las representaciones indivi- 
duales y las representaciones colectivas no se ase- 
mejan, sin embargo, en el hecho de ser unas y otras 
igualmente representaciones; y si, a consecuencia 
de estas semejanzas, no tendran ambos reinos al- 
gunas leyes abstractas comunes. Los mitos, las le- 
yendas populares, las concepciones religiosas de 
toda clase, las creencias morales, etc., expresan 
una realidad distinta de la individual; pero podria 
suceder que las maneras de atraerse 6 de repelerse, 
de agregarse 6 separarse, fueran independiente de 
su contenido, y se basara unicamente en su cuali- 
dad general de representaciones. Y estando en to- 
do constituidas de una manera diferente, en sus re- 
laciones inutuas se comportarian como las sensa- 



ciones, las imagenes 6 las ideas en el individuo. 
dNo podria ser, en efecto,que la contiguidad yla se- 
% mejanza, los contrastes y los antagonismos logicos 
obraran de la misma manera, fueren cuales fueren 
las cosas representadas? De esta manera, se llega 
;i concebir la posibilidad de una psicologia com- 
pletamente formal, que seria algo asi como un te- 
rreno comiin de la psicologia individual y de la 
sociologia, y en esto estriba, quiza, la causa del es- 
crupulo que sienten algunos espiritus para distin- 
guir demasiado netamente ambas ciencias. 

Hablando con rigor, en el estado actual de nues- 
tros conocimientos, planteada la cuestion de esta 
manera, es imposible el ser resuelta categorica- 
mente. En efecto: de una parte, cuanto sabemos 
rclativamente a la manera de combinarse las ideas 
individuals se reduce aalgunas proposiciones, muy 
generates y vagas, que se llaman generalmente le- 
yes de la asociacion de las ideas. Todavia conoce- 
mos menos las leyes relativas a la ideacion colec- 
tiva. La psicologia social, que deberia tener por 
mision determinarlas, casi no es mas que una pa- 
labra que designa toda suerte de generalidades, 
variadas e imprecisas, y sin objeto definido. Lo 
oportuno seria investigar, mediante la compara- 
cion de los mitos, de las leyendas y de las tradi- 
Clones populares, de las lenguas, la manera como 
Ins representaciones sociales se atraen y se exclu- 
yen, se fusionan 6 distinguen entre si, etc. Si el 
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problema es digno de tentar la curiosidad de !os 
estudiosos, puedese afirmar que casi no ha sido 
abordado; y en tanto no se hayan encontrado al- 
gunas de estas leyes, sera evidentemente imposi- 
ble saber con certeza si repiten 6 no las de la psi- 
cologia individual. 

Sin embargo, a falta de una certeza absoluta, es 
por lo menos probable que, si existen semejanzas 
entre estas dos clases de leyes, sus diferencias no 
deben ser menos marcadas. Parece, en efecto, in- 
admisible que la materia integrante de las repre- 
senlaciones no obre sobre sus maneras de combi- 
narse. Es verdad que los psicologos hablan mu- 
chas veces de las leyes de la asociacion de ideas, 
como si fueran las mismas para todas las especies 
de representaciones individuales, Pero esto no pue- 
de admitirse: las imagenes no se combinan entre si 
en la misma forma que las sensaciones, ni los con- 
ceptos como las imagenes. Si la psicologia estu- 
viera mas adelantada, constataria, sin duda algu- 
na, que cada categoria de estados mentales tiene 
sus leyes formales propias. Esto supuesto, a for- 
tiori debe suponerse que las leyes del pensamiento 
social sean tan especificas como las del pensamien- 
to mismo. Y en efecto, por poco habituado que se 
este en el estudio de este orden de hechos, es difi- 
cil no darse cuenta del sentimiento de esta especi- 
ficidad. <^No es esta especificidad la causa de que 
nos parezca tan extrana la manera especial como 
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las concepciones religiosas (que son ante todo co- 
lectivas), se mezclan 6 se separan, se transfonnan 
unas en otras, originando compuestos contradicto- 
ries, que contrastan con los productos ordinarios 
de nuestro pensamiento privado? Del hecho de ser 
presumible que algunas leyes de la mentalidad so- 
cial recuerden, efectivamente, otras establecidas 
por los psicologos, no hay que deducir que las pri- 
meras sean un simple caso particular de las segun- 
das, sino que entre unas y otras, al lado de diferen- 
cias ciertamente importantes, existen semejanzas 
que la abstraccion podra poner en claro, aunque 
hoy dia sean desconocidas. Es decir, que en nin- 
gun caso, la sociologia, podra tomar pura y simple- 
mente, a la psicologia, ninguna de sus proposicio- 
nes, para aplicarla sin modificaciones a los hechos 
sociales, sino que todo el pensamiento colectivo, 
tanto en su forma como en su materia, debe ser 
estudiado en si mismo, por si mismo, con el senti- 
miento de lo que tiene de especial, dejando para el 
porvenir el dilucidar la medida en que se parece ,1 1 
pensamiento de los particulares. Este pr'oblema 
pertenece mas bien a la filosoffa general y a la 16- 
gica abstracta, que al estudio cientifico de los he- 
chos sociales (1). 



(1) Es iniitil patentizar como, desde este punto de vis- 
ta, la necesidad de estudiar los hechos objetivamente apa- 
rece con una mayor evidencia, pues resultan de sintesis 
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Restanos decir algunas palabras sobfe la defini- 
cidn, que de los hechos sociales, henios dado en el 
primer capitulo de esta obra. Afirmamos que son 
maneras de hacer 6 de pensar, reconocibles por la 
particularidad de que son susceptibles de ejercer 
una influencia coercitiva sobre las conciencias par- 
ticulares. Sobre este punto se ha producido una 
confusion, que es preciso hacer resaltar. 

Se esta de tal manera acostumbrado a aplicar a 
las cosas socioltfgicas las formas del pensamiento 
filosofico, que no pocas veces se ha visto en esta 
definicion preliminar una especie de filosofia del 
hecho social. Se ha dicho que explicabamos los 
fen6menos sociales por la coaccion, de la misma 
manera que Tarde los explica por la imitacion. 
Nunca tuvimos- tal ambition, ni sonamos jamas 
con que nadie podria algiin dia atribuirnosla; itan 
contrario es a todo metodo! Lo que nos propu- 
simos no fue anticipar filosoficamente las conclu- 
siones de la ciencia, sino indicar simplemente con 
que signos exteriores es posible reconocer los he- 
chos que debe tratar, a fin de que el estudioso pue- 



que se realizan fuera de nosotros, y de las cuales ni si- 
quiera tenemos aquella percepcion confusa que la concien- 
cia puede darnos de los fenomenos interiores. 
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da conocerlos alii donde se encuentren yno los con- 
funda con otros. Trataba de delimitar lo mejor po- 
sible el campo de investigation, no de abarcarlo en 
una especie de intuition exhaustiva. De otra parte, 
aceptamos gustosos el reproche que se nos ha he- 
cho de no expresar en nuestra definicion todos los 
caractere's del hecho social, y, por consiguiente, de 
no ser la unica posible. No consideramos inconcebi- 
ble que pueda ser caracterizado de distintas mane- 
ras, pues no existe razon alguna para que solo po- 
sea una propiedad distintiva (1). Lo que importa es 
escoger lo que parezca mejor, para el fin propuesto. 
Hasta es muy posible emplear al propio tiempo 
muchos criterios, segun las circunstancias. Esto es 



(1) El poder coercitivo que le atribuimos no constituye 
la esencia del hecho social, pues puede presentar igual- 
mente el caracter opuesto. Y esto porque si las institucio- 
nes se nos imponen, tambien nos adherimos a ellas: nos 
obligan y las amamos: nos coaccionan, y, sin embargo, sa- 
camos ventajas de su funcionamiento y de la misma coac- 
cion. Esta antitesis la han senalado muchas veces los mo- 
ralistas entre las nociones del bien y del deber que expre- 
san dos aspectos diferentes, pero igualmente reales, de la 
vida moral. Ahora bien, apenas si encontrariamos alguna 
practica colectiva que no ejerza sobre nosotros esta doble 
accion, que de otra parte solo es contradictoria en apa- 
riencia. Si no las hemos definido por este vinculo especial, 
a la vez interesado y desinteresado, es porque no se mani- 
fiesta por signos exteriores, facilmente perceptibles. El 
bien es algo mas interno, mas intimo que el deber, y por 
consiguiente, es menos tangible. 
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lo que en distintas ocasiones hemos reconocido ser 
necesario para la sociologia, pues en algunos ca- 
sos, el caracter coactivo no es facilmente percepti- 
ble (V. pag. 54). Como se trata de una definition 
initial, hay que procurar que las caracteristicas a 
emplear, sean inmediatamente discernibles, y pue- 
dan ser fijadas antes de la investigation. Y esta 
condition no la llenan las definiciones que algunos 
han opuesto a la nuestra. Se ha dicho, por ejemplo, 
que hecho social es «todo lo que se produce en y 
por la sociedad», 6 todavia «lo que de alguna ma- 
nera interesa y afecta al grupo». Pero con todo 
esto, solo cuando la ciencia esta bastante adelanta- 
da se puede llegar a saber si la sociedad es 6 no 
la causa de un hecho, 6 si este hecho produce efec- 
tos sociales. Con tales definiciones no sera posible 
determinar el objeto de la investigation que co- 
mienza. Para que puedan utilizarse, es necesario 
que el estudio de los hechos sociales este bastante 
adelantado y, por consiguiente, que se haya des- 
cubierto antes un medio para reconocerlos alii don- 
de se encuentren. 

Mientras unos han encontrado nuestra definition 
demasiado estrecha,otroslahan tildadodeexcesiva- 
mente amplia, pues en su opinion, comprende casi 
todo lo real. En efecto, se ha dicho: todo medio fi- 
sico ejerce una coaccion sobre los seres que sufren 
su action, pues en cierta medida estan obligados 
a adaptarse a el. Pero entre estas dos formas de 
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coaccion, existe la misma diferencia que separa un 
medio fisico de un medio moral. La presion ejercida 
por uno 6 mas cuerpos sobre otros 6 hasta sobre 
voluntades, no puede confundirse con la que ejerce 
la conciencia de un grupo sobre la conciencia de 
sus miembros. Lo especial de la coaccion social, 
consiste en no deberse a determinadas combina- 
ciones moleculares, sino al prestigio de que estan 
investidas ciertas representaciones. Es verdad que 
las costumbres, individuales 6 hereditarias, presen- 
tan desde ciertos puntos de vista esta misma pro- 
piedad. Estas costumbres nos dominan y nos im- 
ponen creencias 6 practicas. Solamente que nos do- 
minan por dentro, pues estan enteras en cada uno 
de nosotros. Por el contrario, las creencias y las 
practicas sociales obran sobre nosotros desde el 
exterior: como se ve, el ascendiente ejercido por 
unas y otras es, en el fondo, muy diferente. 

De otra parte, no hay para que admirarse que 
los fenomenos de los otros reinos de la naturaleza, 
presenten, bajo otras formas, el mismo caracter que 
nos ha servido para definir los fenomenos sociales. 
Esta similitud proviene sencillamente de que unos 
y otros son cosas reales. Y esto porque todo lo real 
tiene una naturaleza definida que se impone, con 
la cual es preciso contar, y que, aun cuando se la 
llegue a neutralizar, nunca queda completamente 
vencida. Y, en el fondo, es esto lo que de mas esen- 
cial presenta la notion de coaccion social. Pues 
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todo lo que implica, estriba en que las maneras 
colectivas de obrar 6 de pensar tienen una realidad 
independiente de la de los individuos, la cual se 
conforma a aquella en todos los momentos. Son 
cosas que tienen su existencia propia. El individuo 
las encuentra completamente formadas, y no puede 
hacer que no sean 6 que sean de otra manera de 
lo que son; esta, pues, obligado a tenerlas en cuen- 
ta, y le es tanto mas dificil (no decimos imposible) 
modificarlas, en cuanto, en grados diversos, parti- 
cipan de la supremacia material y moral que la 
sociedad tiene sobre sus miembros. Claro esta, que 
el individuo interviene en su genesis, pero para que 
exista un hecho social, es preciso que muchos in- 
dividuos hayan, por lo menos, combinado su ac- 
tion, y que de esta combination se haya engendra- 
do algun producto nuevo. Y como esta sintesis se 
realizafuera de nosotros (pues entran en ella una 
pluralidad de conciencias), tiene necesariamente 
por efecto el fijar, el instituir fuera de nosotros, de- 
terminadas maneras de obrar y determinados jui- 
cios, que no dependen de cada voluntad particular 
tomada separadamente.Como se ha hecho notar(l), 
existe una palabra, que amplificando un poco su 
sentido ordinario, expresa bastante bien esta ma- 
nera de ser muy especial; nos referimos a la pala- 



(1) V. el articulo Sociologia de la Grande Encyclopedic, 
de los Sres. Fauconet y Mauss. 
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bra institution. Sin desnaturalizar el sentido de 
esta expresion, se puede, en efecto, llamar institu- 
cion, a todas las creencias y a todas las formas de 
conducta instituidas por la colectividad; Ja socio- 
logia podria, por tanto, definirse: la ciencia de 
las instituciones, de su genesis y de su funciona- 
miento (1). 

Respecto a las otras controversias que ha susci- 
tado esta obra, nos parece inutil decir nada sobre 
ellas, pues no hacen referencia a nada esencial. La 
orientacidn general del metodo no depende de los 
procedimientos que se prefieran emplear, ya para 



(1) De que las creencias y las practicas sociales pene- 
tren en nosotros desde lo exterior, no ha de deducirse que 
las recibamos pasivamente y sin hacerlas experimentar 
uinguna modih'cacion. Al reflexionar las instituciones colec- 
tivas, al asimilarnoslas, las individualizamos, les imprimi- 
mos con mayor 6 menor fuerza nuestro sello personal; y 
asi es como al reflexionar sobre el mundo sensible, cada 
lino lo colorea a su guisa, y de la misma manera se explica 
que distintos sujetos se adapten diferentemente a un mis- 
mo medio fisico. Y por esto cada uno de nosotros se hace, 
en cierta medida, su moral, su religion, su tecnica. Todo 
conformismo social lleva consigo una gama de matices in- 
dividuales. No hay, sin embargo, que olvidar que el canipo 
tie las variaciones permitidas es limitado. Es nulo 6 poco 
menos en el circulo de los fenomenos religiosos y morales, 
en donde la variacion deviene facilmente crimen: en todo 
lo rcferente a la vida economica el circulo es mas amplio, 
I'ero aun en este ultimo caso, tarde 6 temprano se encuen- 
lia un limite imposible de franquear. 
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clasificar los tipos sociales, ya para distinguir lo 
normal de lo patoldgico. Ademas, estas discusiones 
encuentran casi siempre su origen en el hecho de 
no admitir, d de admitir con reseryas, nuestro prin- 
cipio fundamental: la realidad objetiva de los he- 
chos sociales. Es, pues, sobre este principio donde 
todo se fundamenta y reduce. Por esto nos ha pa- 
recido conveniente hacerlo resaltar una vez mas, 
separandolo de toda cuestion secundaria. Estamos 
seguros de que atribuyendole esta preponderancia 
nos mantenemos fieles a la tradition sociologica; 
pues en el fondo, la sociologia ha emergido toda 
entera de esta conception. En efecto, esta ciencia 
solo podia nacer el dia en que se presintio que los 
fendmenos sociales, aun sin ser materiales, no de- 
jan por eso de ser cosas reales que permiten su es- 
tudio. Para poder llegar a pensar que era posible 
investigar lo que son, era preciso haber compren- 
dido que eran de una manera definida, que tenian 
una manera de ser constante, una naturaleza que 
no depende del arbitrio individual y de la cual de- 
rivan relaciones necesarias. Pues que dacaso la his- 
toria de la sociologia es algo mas que un largo es- 
fuerzo para precisar este sentimiento, profundizarlo 
y desarrollar todas las consecuencias que implica? 
Pero a pesar de los grandes progresos realizados en 
este sentido, en el decurso de este libro se vera que 
quedan todavia numerosas supervivencias del pos- 
tulado antropocentrico, que aqui, como en otras 



EMILIO DURKHEIM 



31 



partes, dificulta el camino de la ciencia. El hombre 
no puede conformarse a renunciar aquel poder ili- 
mitado que desde hace tanto tiempo se habia atri- 
buido sobre el orden social, y, de otra parte, le pa- 
rece que, si existen verdaderamente fuerzas colecti- 
vas, esta necesariamente condenado a sufrirlas, sin 
poderlas modificar. Por esto se inclina a negarlas. 
lis iniitil que repetidas experiencias le hayan ense- 
nado que esta omnipotencia, en cuya ilusion vive 
complacido, ha sido para el una causa de debilidad: 
que su imperio sobre las cosas, solo ha comenzado 
realmente a partir del momento en que ha reco- 
nocido que tienen una naturaleza propia y se resig- 
nd a buscar en ellas lo que son. Desterrado de las 
demas ciet.cias, este lamentable prejuicio se sos- 
liene obstinadamente en la sociologia. No hay, 
pues, tarea mas urgente que el tratar de arrojarlo 
definitivamente de nuestra ciencia: tal es el objeto 
principal de nuestros esfuerzos. 



LIS REGLHS DEL PIETOOO SOGIOLQG1CO 



INTRObUCCION 



Hasta el presente, los sociologos se han pre- 
ocupado muy poco de caracterizar y definir el 
mdtodo que aplican al estudio de los hechos socia- 

*, Ics. En las obras sociologicas de Spencer, el pro- 
blema metodologico es desconocido: la Introduc- 
tion a la ciencia social, cuyo titulo hace concebir 
algunas ilusiones, esta consagrado a demostrar las 
dificultades y la posibilidad de la sociologia, no a 

-, la exposition de los procedimientos que debe 
emplear. Es verdad, que Mill se ha preocupado 
ttuicho de esta cuesn'on (1), pero se limita a criti- 

f /,Ctir lo dicho por Comte, sin adicionar nada per- 
lonal. Un capitulo del Cours de philosophie positi- 
ve, es casi el unico estudio original e importante 
que tenemos sobre esta materia (2). 

(1) Systeme de Logique, lib. VI, caps. VII-XII. 

(2) V. 2. :l edicion; pags. 294-336, 
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Este descuido aparente, no tiene, de otra parte, 
nada de sorprendente. En efecto: los grandes so- 
ciologos cuyos nombres acabamos de recordar, 
apenas si han hecho algo mas que escribir gene- 
ralidades sobre la naturaleza de las sociedades, 
las relaciones entre los reinos social y biologico, 
sobre la marcha general del progreso ; hasta 
la voiuminosa sociologia de Spencer apenas si 
tiene otro objeto que el mostrar como la ley de 
la evolution universal se aplica a las sociedades. 
Y para tratar estas cuestiones filosoficas, no son 
necesarios procedimientos especiales y complejos. 

Se creia, pues, suficiente, pesar los meritos 
comparados de la deduction y de la induction y 
hacer una encuesta sumaria sobre los recursos 
mas generales de que dispone la investigation 
sociologica. Pero, relativamente, a las precaucio- 
nes que.se han de tomar en la observation de los 
hechos, la manera de plantear los principales pro- 
blemas, el sentido en que deben dirigirse las in- 
vestigaciones, las practicas especiales cuyo em- 
pleo ie permitiran llegar hasta el fin, las reglas 
que deben presidir la administration de la prue- 
ba, todo esto quedaba indeterminado. 

Un feliz concurso de circunstancias, en cuyo 
primer termino es justo colocar la iniciativa que ha 
creado en mi favor en la Facultad de letras de 
Burdeos un curso regular de sociologia, me ha 
permitido consagrarme al estudio de la ciencia so- 



cial, y hasta hacer de ella el objeto de mis ocupa- 
ciones profesionales, siendo causa de que pudie- 
ramos abandonar estas cuestiones demasiado ge- 
nerales y abordar un cierto numero de problemas 
particulares. Por la fuerza misrna de las cosas, 
hemos, pues, sido llevados a constituirnos un me- 
todo mas definido— asi por lo menos lo creemos— , 
mas exactamente adaptado a la naturaleza parti- 
cular de los fendmenos sociales. En este momenlo 
pretendemos exponer en su conjunto, y someter a 
discusidn, los resultados de la aplicacion de-nues- 
tras reglas y principios. Sin duda, estan conteni- 
dos implicitamente en nuestro libro sobre La divi- 
sion da travail social. Pero nos ha parecido que 
habfa algun interes en separarlos y formularlos 
aparte, acompanarlos de sus pruebas e ilustrarlos 
con ejemplos sacados, ya de esta obra, ya de tra- 
bajos todavia ineditos. De esta manera se podra 
Jlizgar mejor sobre la orientacidn que quisieramos 
Imprimir a los estudios sociologicos. 
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dQUEES HECHO SOCIAL? 

Antes de indagar el metodo que conviene al es- 
tudio de los hechos sociales, es preciso saber a 
que hechos se da este nombre. 

La cuestion es tanto mas necesaria, en cuanto 
I sc emplea aquel calificativo sin mucha precision; 
sc le emplea corrientemente para designar a casi 
todos los fenomenos que ocurren en el interior de 
la sociedad, por poco que a una cierta generalidad 
unan algiin interes social. Pero, partiendo de esta 
base, apenas si podriamos encontrar ningun he- 
cho humano que no pudiera ser calificado de so- 
cial. Todo individuo bebe, duerme, come, razona, 
y la sociedad tiene un gran interes en que estas 
funciones se cumplan regularmente. Si estos he- 
chos fueran, pues, sociales, la sociologia no ten- 
dria objeto propio, y su dominio se confundiria 
con el de la biologia y el de la psicologia. 

Pero, en realidad, en toda sociedad existe un 
grupo determinado de fenomenos que se distin- 
Ruen por caracteres bien definidos de aquellos que 
estudian las demas ciencias de la Naturaleza. 



38 



LAS REGLAS DEL METODO SOCIOLOGICO 



Cuando yo cumplo mi deber de hermano, de 
esposo 6 de ciudadano, cuando ejecuto las obliga- 
ciones a que me he comprometido, cumplo debe- 
res definidos, con independencia de mi mismo y 
de mis actos, en el derecho y en las costumbres. 
Aun en los casos en que estan acordes con mis 
sentimientos propios, y sienta interiormente su 
realidad, esta no deja de ser objetiva, pues no 
soy yo quien los ha inveutado, sino que los he 
recibido por la education. jCuantas veces sucede 
que ignoramos el detalle de las obligaciones que 
nos incumben, y para conocerlas tenemos ne- 
cesidad de consultar el Codigo y sus interpretes 
autorizados! De la misma manera, al nacer el cre- 
yente ha encontrado completamente formadas sus 
creencias y practicas; si existian antes que el, es 
que tienen vida independiente. El sistema de sig- 
nos de que me sirvo para expresar mi pensa- 
miento, el sistema de monedas que uso para pa- 
gar mis deudas, los instrumentos de credito que 
utilizo en mis relaciones comerciales, las practicas 
seguidas en mi profesion, etc., funcionan con in- 
dependencia del empleo que hago de ellos. Que 
se tomen uno tras otros los miembros que inte- 
gran la sociedad, y lo que precede podra afirmarse 
de todos ellos. He aqui, pues, maneras de obrar, 
de pensar y de sentir, que presentan la importan- 
te propiedad de existir con independencia de las 
conciencias individuates. 
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Y estos tipos de conducta 6 de pensar no solo 
son exteriores al individuo, sino que estan dota- 
dos de una fuerza imperativa y coercitiva, por la 
cual se le imponen, quieran 6 no. Sin duda, cuando 
me conformo con ellos de buen grado, como esta 
coaccion no existe 6 pesa poco, es iniitii; pero no 
por esto deja de constituir un caracter intrinseco de 
cstos hechos, y la prueba la tenemos en que se 
afirma, a partir del momento en que intentamos 
resistir. Si yo trato de violar las reglas del dere- 
cho, reaccionan contra mi para impedir mi acto si 
todavia hay tiempo, 6 para anularlo y restablecerlo 
en su forma normal si se ha realizado y es repa- 
rable, 6 para hacermelo expiar si no puede ser re- 
parado de otra manera. i,Se trata de maximas pu- 
ramente morales? La conciencia publica impide 
todo acto que la ofenda, por la vigilancia que 
ejerce sobre la conducta de los ciudadanos y las 
penas especiales de que dispone. En otros casos la 
coaccion es menos violenta, pero existe. Si yo no 
me someto a las convenciones del mundo, si al 
vestirme no tengo en cuenta las costumbres segui- 
das en mi pais y en mi clase, la risa que provoco, 
cl aislamiento en que se rne tiene, producen, aun- 
que de una manera mas atenuada, los mismos 
efcctos que una pena propiamente tal. Ademas, no 
por ser la coaccion indirecta, es menos eficaz. Yo 
no tengo obligation de hablar en trances con mis 
Coinpatriotas, ni de emplear las monedas legales; 
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pero me es imposible hacer otra cosa. Si intentara 
escapar a esta necesidad, mi tentativa fracasaria 
miserablemente. Industrial, nada me impide tra- 
bajar con procedimientos y metodos del siglo pa- 
sado; pero si lo hago me arruinare sin remedio. 
Aun cuando pueda liberarme de estas reglas y 
violarlas con exito, no lo hare sin lucha. Aun 
cuando pueda vencerlas definitivamente, siempre 
hacen sentir lo suficiente su fuerza coactiva por 
la resistencia que oponen. Ningiin innovador, por 
feliz que haya sido en su empresa, puede vanaglo- 
riarse de no haber encontrado dbstaculos de este 
genero. 

He aqui, pues, un orden de hechos que presen- 
tan caracteres muy especiales: consisten en mane- 
ras de obrar, de pensar y de sentir, exteriores al 
individuo, y que estan dotadas de un poder coac- 
tivo, por el cual se le imponen. Por consiguiente, 
no pueden confundirse con los fenomenos orga- 
nicos, pues consisten en representaciones y en 
acciones; ni con los fenomenos psiquicos, que solo 
tienen vida en la conciencia individual y porella. 
Constituyen, pues, una especie nueva, a que se ha 
de dar y reservar la calificacion de societies. Esta 
calificacion les conviene, pues no teniendo al indi- 
viduo por sustracto, es evidente que no pueden 
tener otro que la sociedad, ya a la politica en su 
integridad, ya a algunos de los grnpos parciales 
que contiene, confesiones religiosas, escuelas po- 
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h'ticas, literarias, corporaciones profesionales, etc. 
Ademas, podemos afirmar que solo conviene a 
cllos, pues la palabra social, solo tiene un sentido 

| definido a condicitfn de designar linicamente feno- 
menos que no entran en ninguna de las categorias 
de hechos constituidos y calificados. Constituyen, 
pues, el dominio propio de la sociologia. Es ver- 
dad que la palabra coaccion, con la cual los defi- 
nimos, corre riesgo de asustar a los partidarios 
entusiastas de un individualismo absoluto. Como 
estos creen que el individuo es perfectamente 
autonomo, consideran que se aminora su valor, 
siempre que se intenta hacerlo depender de algo 

I' que no sea el mismo. Mas siendo hoy ya incontes- 
table que la mayoria de nuestras ideas y tenden- 
cias no son elaboradas por nosotros, sino que pro- 
vienen del exterior, es evidente que solo pueden 
penetrar en nosotros, por medio de la imposicion: 
esto es cuanto significa nuestra definicion. Ade- 

| mas, es cosa sabida que toda coaccion social no 
es necesariamente exclusiva de la personalidad 

|; individual (1). 

Sin embargo, como los ejemplos que acabamos 
de citar (reglas juridicas, morales, dogmas reli- 
giosos, sistemas financieros, etc.), consisten todos 
en creencias y en practicas constituidas, de lo que 



(1) Esto no significa que toda coaccion sea normal. 
Volveremos a tratar de esta cuestion. 
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antecede podria deducirse que el hecho social ha 
de ir acompanado forzosamente de una organiza- 
tion definida. Pero existen otros hechos que, sin 
presentar estas formas cristalizadas, tienen la 
misma pbjetividad y el mismo ascendiente sobre 
el individuo. Nos referimos a lo que se ha llama- 
do corrientes sociales. Por ejernplo: en una asam- 
blea, los grandes movimientos de entusiasmo, 
de indignation, de piedad, que se producen, no se 
originan en ninguna conciencia particular. Vienen 
a cada uno de nosotros del exterior, y son capa- 
ces de arrastrarnos aun contra nuestro deseo. 
Sin duda, puede suceder que si me abandono a 
ellos sin reserva, yo no sienta la presion que ejer- 
cen sobre mi. Pero aparece desde el momento en 
que intente resistirlos. Que un individuo trate de 
oponerse a una de estas manifestaciones colecti- 
vas, y los sentimientos que niega se vuelven en 
su contra. Ahora bien, si esta fuerza de coercion 
externa se afirma con tal claridad en los casos de 
resistencia, es que existe, aunque inconsciente, 
en los casos contrarios. Entonces somos victimas 
de una ilusidn que nos hace creer que hemos ela- 
borado por nosotros mismos lo que se nos impone 
desde fuera . Pero si la complacencia con que 
creemos esto, desfigura el impulso sufrido, no lo 
suprime. El aire tampoco deja de ser pesado, por- 
que no sintamos su peso. Aun cuando hayamos, 
por nuestra parte, colaborado a la emocidn co- 



iium, la impresion que hemos sentido es muy dire- 
rente de la que hubieramos experimentado de es- 
lar solos- Una vez terminada la reunion, y ce- 
sado de obrar sobre nosotros aquellas influencias 
sociales, al encontrarnos solos con nosotros mis- 
mos, los sentimientos porque hemos pasado nos 
liacen el efecto de algo extrano en los cuales no 
nos reconocemos. Entonces comprendemos que los 
hemos sufrido mucho mas de lo que en ellos he- 
mos colaborado. Hasta pueden inspirarnos horror, 
por lo contrarios que son a nuestra naturaleza. 
Y de esta manera, individuos generalmente in- 
ofensivos, reunidos en manada, pueden dejarse 
arrastrar poractos de verdadera atrocidad. Ahora 
bien; cuanto hemos dicho de estas explosiones 
pasajeras, se aplica igualmente a estos movimien- 
tos de opinion, mas duraderos, que se producen 
sin cesar a nuestro alrededor, ya en el conjunto de 
la sociedad, ya en circulos mas limitados, sobre 
materias religiosas, politicas, literarias, artisti- 
cas, etc. 

De otra parte, para confirmar con una experien- 
cia caracteristica esta definition del hecho social, 
basta observar la manera como son educados los 
ninos. Cuando se miran los hechos tales como son 
y como siempre han sido, salta a los ojos que toda 
education consiste en un esfuerzo continuo para 
imponer a los ninos maneras de ver, de sentir y de 
obrar, a las cuales no habrian llegado espontanea- 
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mente. Desde los primeros momentos de su vida 
les obligamos a comer, a beber, a dormir en horas 
regulares, a la limpieza, al sosiego, a la obediencia; 
mas tarde les hacemos fuerza para que tengan en 
cuenta a los demas, para que respeten los usos, 
conveniencias; les coaccionamos para que trabajen, 
etcetera. Si con el tiempo dejan de senlir esta coac- 
cion, es que poco a poco origina habitos y tenden- 
cias internas que la hacen inutii, pero que solo la 
reemplazan porque derivan de ella. Es verdad que, 
segun Spencer, una educacion racional deberia re- 
probar tales procedimientos y dejar en completa 
libertad al nino; pero como esta teoria pedagogica 
no ha sido practicada por ningiin pueblo conoci- 
do, solo constituye un desideratum personal, no un 
hecho que pueda oponerse a los hechos que pre- 
ceden. Lo que hace a estos ultimos particularmen- 
te instructivos, es el tener la educacion precisa- 
mente por objeto el constituir al ser social; en ella 
se puede ver, como en resumen, la manera como 
en la historia se ha constituido este ser. Esta pre- 
sion de todos los momentos que sufre el nino es 
la presion misma del medio social que tiende a 
moldearlo a su imagen y del cual los padres y los 
maestros no son mas que los representantes y los 
intermediarios. 

No es su generalidad lo que puede servirnos 
para caracterizar los fenomenos sociales. Un pen- 
samiento que se encuentre en todas las concien- 



cias particulares, un movimiento que repitan todos 
ios individuos, no son, por esto, hechos sociales. 
Si para definirlos se contenta el sociologo con esie 
caracter, es que, equivocadamente, los confunde 
con lo que podriamos llamar sus encarnaciones in- 
dividuales. Lo que los constituye son las creen- 
cias, las tendencias, las practicas del grupo torna- 
do colectivamente; en cuanto a las formas que re- 
visten los estados colectivos al refractarse en los 
individuos, son cosas de otra especie. Lo que de- 
muestra categoricamente esta dualidad de natura- 
leza es que estos dos ordenes de hechos se pre- 
sentan muchas veces disasociados. En efecto: al- 
gunas de estas maneras de obrar y de pensar ad- 
quieren, por la repetition, una especie de consis- 
tencia que, por decirlo asi, los precipita y los ais- 
la de los hechos particulares que los reflejan. De 
esta manera afectan un cuerpo y una forma sensi- 
ble que les es propio, y constituyen una realidad 
sui generis muy distinta de los hechos individuales 
que las manifiestan. El habito colectivo no existe 
solo en estado de inmanencia en los actos sucesi- 
vos que determina, sino que, por un privilegio sin 
par en el reino bioldgico, se expresa una vez para 
siempre en una formula que se repite de boca en 
boca, se transmite por la educacion y hasta se fija 
por escrito. Tal es el origen de las reglas juridi- 
cas, morales, de los aforismos y dichos populares, 
de los articulos de fe, en donde las sectas religio- 
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sas y politicas condensan sus creencias, de los co- 
digos de lo bello que erigen las escuelas litera- 
rias, etc. Ninguna de ellas se. encuentra por com- 
pleto en las aplicaciones que hacen las particula- 
rs, pues hasta pueden existir sin ser actualmente 
aplicadas. 

Sin duda esta disociacidn no se presenta siem- 
pre con la misma claridad. Pero basta con que 
exista de una manera incontestable en los impor- 
tantes y numerosos casos que acabamos de recor- 
dar, para demostrar que el hecho social es distinto 
de sus repercusiones individuales. Ademas, aim 
cuando no se presente inmediatamente a la obser- 
vation', puedese esta realizar mediante ciertos ar- 
tificios de metodo; hasta es necesario proceder a 
esta operation si se quiere separar el hecho social 
de toda mescolanza, para observarlo de esta ma- 
ra en estado de pureza. Y de esta manera, existen 
ciertas corrientes de opinion que nos empujan con 
una desigual intensidad, segun los tiempos y los 
paises, una, por ejemplo, hacia el matrimonio, otra, 
al suicidio 6 a una natalidad mas 6 menos fuerte . 
Y todo esto son evidentemente hechos sociales. A 
la prirnera impresion parecen inseparables de las 
formas que toman en los casos particulars; pero 
la estadfstica nos proporciona medios para aislar- 
los. En efecto; no sin exactitud estan figurados por 
el tanto por ciento de la natalidad, de los matrimo- 
nios, de los suicidios, es decir, por el numero que 



se obtienc dividiendo el total medio anual de los 
matrimonios, de los nacimientos, de las muertes 
voluntarias por los hombres en edad de casarse, 
de procrear, de suicidarse (1). Y esto porque como 
cada una de estas cifras comprende todos los ca- 
sos particulares indistintamente, las circunstancias 
Individuales que pueden tener cierta influencia en 
la production del fenomeno, se neutralizan mutua- 
mente y, por consiguiente, no contribuyen a su de- 
termination. Lo que expresan es un determinado 
estado del alma colectiva. 

He aqui lo que son los fenomenos sociales una 
vez se los ha desembarazado de todo elemento ex- 
trano. En cuanto a sus manifestaciones privadas, 
podemos afirmar que tienen algo de social, pues 
rcproducen en parte un modelo colectivo; pero 
cada una de ellas depende tambien, y en mucho, 
dc la constitution organico-psiquica del individuo, 
dc las circunstancias particulares en que esta co- 
locado. Estas manifestaciones no son, pues, feno- 
menos propiamente sociologicos. Pertenecen a la 
vez a dos reinos: se las podria llamar socio-psi- 
quicas. Interesan al sociologo, sin constituir la ma- 
teria inmediata de la sociologia. En el interior del 
organismo se encuentran tambien fenomenos de 
naturaleza mixta que estudian las ciencias mixtas, 
como la quimica biologica. 



(1) No se suicida en todas las edades, ni en todas las 
tulades con la misma intensidad. 
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Pero, se dira: un fenomeno solo puede ser co- 
lectivo a condition de ser comun a todos los miem- 
bros de la sociedad 6, por lo menos, a la mayoria 
de ellos, y, por consiguiente, si es general. Sin 
duda, pero si es general, se debe a que es colec- 
tivo (es decir, mas 6 menos obligatorio), bien lejos 
de ser colectivo porque es general. Es un estado 
del grupo que se repite en los individuos porque 
se les impone. Existe en cada parte porque esta 
en el todo, lejos de que este en el todo porque 
esta en las partes. Esto es lo que es especialmente 
evidente de estas creencias y de estas practicas, 
que las generaciones anteriores nos han transmiti- 
do completamente formadas; las recibimos y las 
adoptamos, porque siendo a la vez una obra co- 
lectiva y una obra secular, estan investidas de una 
autoridad particular que la education nos ha en- 
sefiado a reconocer y a respetar. Ahora bien; hay 
que notar que la inmensa mayoria de los fenome- 
nos sociales llegan a nosotros por este camino. 
Aim cuando el hecho social sea debido en parte a 
nuestra colaboracion directa, no por esto cambia 
de naturaleza. Un sentimiento colectivo que se 
manifiesta en una asamblea, no expresa solamente 
lo que habia de comiin entre todos los sentimien- 
tos individuales, sino que representa algo comple- 
tamente distinto, como ya hemos demostrado. Es 
una resultante de la vida comiin, un producto de 
las acciones y reacciones que se desarrollan entre 
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las conciencias individuales; si resuena en cada 
una de ellas, es en virtud de la energia especial 
que debe precisamente a su origen colectivo. Si 
todos los corazones vibran al unisono, no es a 
tonsecuencia de una concordancia espontanea y 
preestablecida, sino porque una misma fuerza los 
imieve en el mismo sentido. Cada uno es arrastra- 
ilo por todos. 

Llegamos, pues, a representarnos de una mane- 
ra precisa el dominio de la sociologia. Este domi- 
nio comprende solamente un grupo determinado 
lie fenomenos. Un hecho social se reconoce en el 
poder de coercion externa que ejerce 6 es suscep- 
tible de ejercer sobre los individuos; y la presen- 
cla de este poder se reconoce a su vez, ya por la 
existencia de alguna sancion determinada, ya por 
la resistencia que el hecho opone a toda empresa 
Individual que tienda a hacerla violenta. Sin em- 
bargo, tambien se le puede definir por la difusion 
que presenta en el interior del grupo, con tal que, 

'Icniendo en cuenta las precedentes observaciones, 
It: tenga cuidado de anadir, como segunda y esen- 

| Clnl caracteristica, que existe con independencia 

' lie las formas individuales que toma al difundirse. 
Bn algunos casos, este ultimo criterio hasta es de 
Mita aplicacfon mas sencilla que el anterior. En 

1 Ifccto; la coaccion es facil de constatar cuando se 
Iffliluce al exterior por alguna reaccion directa de 
Ifl sociedad, como sucede, por ejemplo, con el de- 
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recho, con la moral, con las creencias, con los usos 
y hasta con las modas. Pero cuando esta coaccion 
es indirecta, como, por ejemplo, la que ejerce una 
organizacidn economica, no se percibe siemprc 
con la necesaria claridad. La generalidad, combi- 
nada con la objetividad, pueden entonces ser mas 
faciles de establecer. De otra parte, esta segunda 
definicion no es mas que la primera en una forma 
distinta; pues si una manera de obrar, que tienc 
vida fuera de las conciencias individuales se gc- 
neraliza, solo puede hacerlo imponiendose (1). 



(1) Por lo dicho se comprende la distancia que medi;; 
entre esta definicion del hecho social y aquella otra que 
sirve de base al ingenioso sistema de Tarde. En primer lu- 
gar, debemos declarar que nuestras investigaciones no hok 
han hecho descubrir, en ninguna parte, aquella influencia 
preponderante que Tarde atribuye a la imitacion, en la ge- 
nesis de los hechos colectivos. Ademas, de la definicion 
precedente— que no es una teoria, sino un simple resumen 
de los datos inmediatos de la observation—, parece resul- 
tar que la imitacion no solo no expresa siempre, sino que 
no expresa nunca lo que hay de esencial y de caracteristico 
en el hecho social. Sin duda, todo hecho social es imitado, 
y como acabamos de ver, tiene una tendencia a generali- 
zarse; pero esto es porque es social, es decir, obligatorio. 
Su fuerza de expansion no es la causa, sino la consecuen- 
cia de su caracter sociologico. Si los hechos sociales fue- 
ran los unicos en producir esta consecuencia, la imitacion 
podria servir, si no para explicarlos, por lo menos para de 
finiiios. Pero un estado individual que se repite no deja 
por esto de ser individual. Ademas habria necesidad dv 



Sin embargo, se nos podria arguir: ies esta de- 
finicion completa? En efecto; los hechos que nos 
han servido de base son todos maneras de hacer; 
son de orden fisioldgico. Ahora bien; existen tam- 
bien maneras de ser colectivas; es decir, hechos so- 
ciales de orden anatomico 6 morfologico. La so- 
ciologia no puede desinteresarse de lo que con- 
cierne al sustracto de la vida colectiva. Y sin em- 
bargo, el numero y naturaleza de las partes elemen- 
tnles de que esta compuesta la sociedad, la mane- 
,ra de estar dispuestas, el grado de coalescencia 
que han alcanzado, la distribution de la poblacidn 
por el territorio, el numero y naturaleza de las vias 
I de comunicacion, la forma de las habitaciones, et- 
\ f cetera, no parecen al primer examen poder redu- 
icirse a maneras de obrar, d de sentir, 6 de pensar. 
Pero estos diversos fenomenos presentan, desde 
'jluego, la misma caracteristica que nos ha servido 
jpara definir a los demas. Estas maneras de ser se 
tlmponen al individuo de la misma suerte que las 
{maneras de hacer de que hemos hablado. En 
lefecto; cuando se quiere conocer el modo como 
luna sociedad esta dividida politicamente, como es- 
|Mn combinadas estas divisiones, la fusion mas 6 
yincnos completa que existe entre ellas, no se puede 

iclarar si la palabra imitacion es la mas conveniente para 
iCHignar una propagacion debida a una influencia coerciti- 
Vn - Ba J° esta un'ca expresion se confunden fenomenos 
, (tiny diferentes, que seria preciso distinguir. 
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obtener ningun resultado mediante una inspeccio; 
material 6 por inspecciones geograficas; y eslr 
porque aquellas divisiones son morales, aun cuan 
do tengan alguna base en la naturaleza fisica. Est. 
organizacion solamente puede estudiarse con ei 
auxilio del derecho publico, pues es este derecho ei 
que la determina, de la misma manera que deter 
mina nuestras relaciones domesticas y civicas 
Ella es, pues, igualmente obligatoria. Si la po 
blacion se amontona en nuestras ciudades en lu 
gar de distribuirse por el campo, es serial de 
que existe una corriente de opinion, un impulse 
colectivo, que impone a los individuos esta con- 
centration. La libertad que tenemos para elegii 
nuestros vestidos, no es superior a la que tenemos 
para escoger la forma de nuestras casas; tan obli- 
gatoria es una cosa como otra. Las vias de comu- 
nicacion determinan de una manera imperiosa el 
sentido de las emigraciones interiores y de los 
cambios, y hasta la intensidad de estos cambios y 
emigraciones, etc. Por consiguiente, todo lo mas, 
a la lista de los fenomenos que hemos enumerado, 
como presentando el signo distintivo del hecho so- 
cial, podriamos afiadir una categoria mas; pero 
como esta enumeration no podria ser rigurosa- 
mente exhaustiva, la adicion no sera indispen- 
sable. 

Y ni siquiera seria util, pues estas maneras de 
ser no son mas que maneras de hacer consolidadas. 
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I. ;i cslructura politica de una sociedad no es mas 
i|iic la manera como los distintos segmentos que la 
componen han tornado la costumbre de vivir entre 
Hi. Si sus relaciones son tradicionalmente estrechas, 
los segmentos tienden a confundirse; en el caso 
I'ontrario, a distinguirse. El tipo de habitation que 
»e uos impone, no es mas que el resultado de la 
nuinera como se han acostumbrado a construir las 
casas, los que viven a nuestro alrededor, y, en par- 
te, las generaciones anteriores. Las vias de co- 
inimicacion no son mas que el cauce que se ha 
nbierto a si misma — al marchar en el mismo sen- 
tido— la corriente regular de los cambios y de las 
emigraciones, etc. Sin duda, si los fenomenos de 
orden morfologico fueran los unicos que presen- 
tasen esta fijeza, se podria creer que constituyen 
t una especie aparte. Pero una regla juridicaes una 
coordination tan permanente como un tipo de ar- 
iquitectura, y, sin embargo, es un hecho fisiologico. 
Una simple maxima moral es, a buen seguro, mas 
rnaleable, pero presenta formas mas rigidas que 
una sencilla costumbre profesional 6 que una 
moda. Existen, pues, toda una gama de matices 
que, sin solution de continuidad, enlazan los he- 
chos de estructura mas caracterizada con estas co- 
rrientes libres de la vida social que todavia no se 
han moldeado definitivamente. Entre ellos no exis- 
ten mas que diferencias en el grado de consolida- 
tion que presentan. Unos y otras no son otra cosa 
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que la vida mas 6 menos cristalizada. Sin duda, 
puede existir algun interes para reservar el nom- 
bre de morfologicos a los hechos sociales que ha- 
gan referencia al sustracto social, pero en este 
caso no se ha de perder de vista que son de la 
misma naturaleza que los demas. Nuestra defini- 
cion comprendera todo lo definido, si decimos: He- 
cho social es toda manera de hacer, fijada 6 no, 
susceptible de ejercer sobre el individuo una coac- 
cion exterior; 6 bien: Que es genetal en el conjunto 
de una sociedad, conservando una existencia pro- 
pia, independiente de sus tnanifestaciones indivi- 
duates (1). 



(1) Este estrecho parentesco entre la vida y la estruc- 
tura, del organo y de la funcion, puede establecerse fa- 
cilmente en la sociologia, porque entre estos dos terminos 
extremos, existe toda una serie de intermediaries inmedia- 
tamente observables que muestran su lazo de union. La 
biologia no posee este recurso. Pero hay derecho para 
creer que las inducciones sobre este punto de la primera 
de estas ciencias, son aplicables a la otra, y que tanto en 
los organismos como en las sociedades, solo existe entre 
estos dos ordenes de hecho, diferencias de grado. 



CAP1TULO II 

REGLAS RELATIVAS A LA OBSERVACION 
DE LOS HECHOS SOCIALES 

f 

3. La primera regla y la mas fundamental es el con- 
siderar los hechos sociales como cosas. 



I 



En el momento en que un orden nuevo defeno- 
menos deviene objeto de una ciencia, se encuen- 
tran ya representados en el espiritu, no solo por 
imagenes sensibles, sino tambien por conceptos 
groseramente formados. Antes de los primeros ru- 
dimentos de fisica y quimica, los hombres tenian 
ya, sobre los fenomenos fisico-quimicos, noticias 
que iban mas alia de la pura percepcion: tales son, 
por ejemplo, las que encontramos mezcladas en to- 
das las religiones. Y es que, en efecto, la reflexion 
es anterior a la ciencia, que no hace sino servirse 
de ella como un metodo mejor. El hombre no pue- 
de vivir en medio de las cosas sin formular sus 
ideas sobre ellas, y a tenor de las cuales arregla 
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su cotiducta. Pero como estas nociones estan mas 
cerca y mas a nuestro alcance que las realidades a 
las cuales corresponded tendemos naturalmente a 
sustituirlas a estas ultimas y a hacer de ellas 3a 
materia misma de nuestras especulaciones. En lu- 
gar de observar las cosas, describirlas y compa- 
rarlas, nos contentamos entonces con tener concien- 
cia de nuestras ideas, con analizarlas y combinarlas. 
En lugar de una ciencia de realidades, no realiza- 
mos mas que un analisis ideologico. Sin duda algu- 
na, este analisis no excluye necesariamente toda 
observation, pues se puede apelar a los hechos 
para confirmar estas nociones 6 las conclusiones 
que de ellas se sacan. Pero entonces los hechos 
solo intervienen de una manera secundaria, como 
ejemplos 6 pruebas confirmatorias: no son objeto 
de la ciencia. Esta va de las ideas a las cosas, no 
de las cosas a las ideas. 

Claro es que este metodo no puede producir re- 
sultados objetivos. Estas nociones, conceptos 6 
como se las quiera llamar, no son los sustitutos 
legitimos de las cosas. Productos de la experiencia 
vulgar, ante todo tienen por objeto el poner nues- 
tras acciones en armonfa con el mundo que nos 
rodea: son formadas para la practica y por ella. 
Ahora bien; una representation puede estar en 
condiciones de desempenar utilmente este papel, 
y ser, sin embargo, falsa. Despues de muchos si- 
glos, Copernico ha disipado las ilusiones de nues- 



tros sentidos respecto al movimiento de los astros, 
y sin embargo, es por estas ilusiones por lo que 
arreglamos generalmente la distribution de nuestro 
tiempo. Para que una idea suscite bien los movi- 
mientos que reclama la naturaleza de una cosa, no 
es necesario que exprese fielmente esta naturaleza, 
sino que basta con que nos haga sentir lo que la 
cosa encierra de iitil 6 de desventajosa, aquello en 
que nos puede servir y aquello en que nos puede 
contrariar. Y todavia las nociones asi formadas 
solo presentan esta exactitud practica de una ma- 
nera aproximada y tinicamente en la generalidad 
de los casos. jCuantas veces son tan peligrosas 
como inadecuadas! No es, pues, elaborandolas, sea 
cual fuere la manera de proceder, como se llegaran 
a descubrir las leyes de la realidad. Estas nocio- 
nes son, por el contrario, algo asi como un velo 
que se interpone entre las cosas y nosotros, y nos 
las disfrazan cuando nos las figuramos mas trans- 
parentes. 

Una ciencia de esta naturaleza, no solo seria in- 
completa, sino que le faltaria materia de que alimen- 
tarse. Apenas existe, cuando, por decirlo asi, des- 
aparece y se transforma en arte. En efecto, se con- 
sidera que estas nociones contienen todo cuanto 
hay de esencial en lo real, pues se las confunde 
con lo real mismo. A partir de este momento, pa- 
recen contener cuanto es necesario para ponernos 
en condiciones, no solo de comprender lo que es, 
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sino de prescribir lo que debe ser y los medios de 
llevarlo a la practica. Pues lo bueno es lo que esta 
conforme con la naturaleza de las cosas, y lo malo 
lo que la contraria; y los medios de alcanzar uno 
y huir del otro derivan de esta misma naturale- 
za. Por consiguiente, si ia poseyeramos sin esfuer- 
zo, el estudio de la realidad presente no tendria 
para nosotros ningun interes practico, y como es 
precisamente este interes lo que justifica dicho es- 
tudio, este se encontraria para lo sucesivo sin obje- 
to. De esta manera, la reflexion se siente incitada a 
desviarse de lo que constituye el mismo objeto de 
la ciencia, a saber el presente y el pasado, para 
lanzarse de un solo salto hacia el porvenir. En lu- 
gar de tratar de comprender los hechos adquiridos 
y realizados, emprende el camino de realizar otros 
nuevos, mas conformes con los fines perseguidos 
por los hombres. Cuando cree saber en que consis- 
te la esencia de la materia, emprende acto continuo 
la busca de la piedra filosofal. Esta usurpation del 
arte sobre la ciencia, que impide el desarrollo de 
esta, se ve por otra parte favorecida por las mis- 
mas circunstancias que determinan el resurgi- 
miento de la reflexion cientifica. Pues como su na- 
cimiento se debe unica y exclusivamente a la sa- 
tisfaction de necesidades vitales, se encuentra na- 
turalmente orientada hacia la practica. Las necesi- 
dades que esta destinada a satisfacer son siempre 
apremiantes, y, por consiguiente, ha de apresurar- 



se a obtener su fin: estas necesidades no reclaman 
explicaciones, sino remedios. 

Esta manera de proceder es tan conforme con la 
inclination natural de nuestro espiritn, que se la 
encuentra en el mismo origen de las ciencias fisi- 
cas. Es la que diferencia la alquimia de la quimica 
y la astrologia de la astronomia. Es por ella por lo 
que caracteriza Baconelmetodo que seguian los sa- 
bios de su tiempo, y que el combate. Las nociones 
de que acabamos de hablar son aquellas nociones 
vttlgares 6 prenociones (1) que Bacon senala como 
la base de todas las ciencias (2) y en las cuales 
toman el lugar de los hechos (3). Son aquellas ido- 
la, especie de fantasmas que desfiguran el verdade- 
ro aspecto de las cosas, y que tomamos, sin embar- 
go, como las cosas rnismas. Y como este medio 
imaginario no ofrece al espiritu resistencia alguna, 
no sintiendose este contenido por nada, se abando- 
na a ambiciones sin limites y cree posible construir, 
6 mejor, reconstruir el mundo con sus solas fuerzas 
y a la medida de sus deseos- 

Si esto ha sucedido en las ciencias naturales, 
nada tiene de extrano que pasara lo mismo con la 
sociologia.Los hombres nohan esperadoala ciencia 
social para forjar sus ideas respecto del derecho, 



(1) Novum organum, I, 2G. 

(2) Novum organum, I, 17. 

(3) Novum organum, I, 36. 
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de la moral, de la familia, del Estado y de la mis- 
ma sociedad, pues estcs hombres las necesitaban 
para poder vivir. Ahora bien: es precisamente en 
sociologia alii donde estas prenociones, para usar 
otra vez la expresion de Bacon, estan en condicio- 
nes de dominar a los espiritus y de sustituirse a 
las cosas. En efecto; las cosas sociales solo se rea- 
lizan por los hombres; son un producto de la acti- 
vidad humana. Estas cosas no parecen tcner mas 
mision que la de poner en practica determinadas 
ideas, innatas 6 no, que llevamos en nosotros, su 
aplicacion a las diversas circunstancias que acom- 
pafian a las relaciones de los hombres entre si. La 
organization de la familia, del contrato, de la repre- 
sion, del Estado, de la sociedad, aparecen de esta 
manera como un simple desarrollo de las ideas que 
tenemos sobre la sociedad, el Estado, la justicia, et- 
cetera. Porconsiguiente, estos hechos y sus analo- 
gos, parecen no tener mas realidad que en y para las 
ideas cuyo germen son, y que a partir de aquel mo- 
mento, devienen la materia propia de la sociologia. 
Lo que acaba de justificar este punto de vista, es 
que no pudiendo abarcar la concienciatodoslos de- 
talles de la vida social, no puede tener de ella una 
perception lo suficientemente intensa para sentir la 
realidad. No ligandosea nosotros con ataduras bas- 
tante solidas ni proximas, se nos aparece facilmen- 
te como algo flotante en el vacio, como una mate- 
ria semi-irreal e indefinidamente plastica. He aqui 
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la causa de que tantos pensadores no hayan visto 
en las coordinaciones sociales mas que combinacio- 
nes artificiales mas 6 menos arbitrarias. Pero si el 
detalle,si las formas concretas y particulares se nos 
escapan, nos representamos por lo menos los as- 
pectos mas generales de la existencia colectiva en 
conjunto y de una manera aproximada, y estas re- 
presentaciones esquematicas y sumarias son las 
que constituyen aquellas prenociones que nos sir- 
ven para los usos corrientes de la vida. No pode- 
mos ni sonar el poner en duda su existencia, pues 
las percibimos al propio tiempo que la nuestra. No 
solamente estan en nosotros, sino que como son 
un producto de experiencias repetidas, a conse- 
cuencia de la repetition y del habito que es su 
consucencia, tienen una especie de ascendiente y 
de autoridad. Cuando queremos librarnos de cllas, 
sentimos su resistencia. Ahora bien, no podemos 
considerar como algo real lo que se opone a nos- 
otros. Todo contribuye, pues, a hacernos ver en 
ellas la verdadera realidad social. 

Y en efecto, hasta el presente, la sociologia ha 
tratado de una manera mas 6 menos exclusiva, no 
de cosas, sino de conceptos. Es verdad que Comte 
ha proclamado que los fenomenos sociales son he- 
chos naturales, sometidos a las leyes naturales. 
Comte reconocio, pues, y de una manera implicita 
su caracter de cosas, pues solo hay cosas en la 
Naturaleza. Pero cuando abandonando estas gene- 
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ralidades filosoficas, intenta aplicar su principio y 
hacer cmerger de el la ciencia que contiene, toma 
a las ideas como objetos de estudio. 

En efecto, lo que constituye la principal materia 
de su sociologia, es el progreso de la Humanidad 
en el tiempo. Comte parte de la idea de que la evo- 
lucion del genero humano es continua, y consiste 
en una realization siempre mas completa de la na- 
turaleza humana; el problema que le preocupa es 
el de encontrar el orden de esta evolucion. Ahora 
bien, suponiendo que exista esta evolucion, solo 
puede establecerse su realidad una vez constituida 
la ciencia; no se puede, pues, hacer de ella el objeto 
mismo de la investigation, sino considerandola 
como una conception del espiritu, no como una 
cosa. Y en efecto, se trata tanto de una concepcion 
completamente subjetiva, que en realidad este pro- 
greso de la Humanidad no existe. Lo que existe, lo 
unico al alcance de la observation, son las socieda- 
des particulares, que nacen, se desarrollan y des- 
aparecen con independencia mutua. Si las mas re- 
cientes continuasen a las que han precedido, cada 
tipo superior podria ser considerado como la sim- 
ple repetition del tipo inmediatamente inferior, con 
algo anadido: se podria colocarlas, pues, por decir- 
lo asi, unas tras otras, cofundiendo a cuantas se 
encuentran en el mismo grado de desarrollo, y la 
serie que de esta manera se formase podria consi- 
derarse como una representation de la Humanidad. 
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Pero los hechos no se presentan con esta extrema 
simplicidad. Un pueblo que reemplaza a otro no 
es una nueva prolongation de este ultimo con algo 
adicionado, sino que es otro pueblo, con determi- 
nadas propiedades en mas y otras en menos; cons- 
tituye una individualidad nueva, y como todas es- 
tas individualidades son hetereogeneas, no pueden 
refundirse en una misma serie continua, ni mucho 
menos en una serie unica. La sucesion de socieda- 
des,no puede representarse como una linea geome- 
trica, sino que se asemeja mejor a un arbol, cuyas 
ramas se dirigen en sentidos divergentes. En resu- 
men: Comte ha tornado por desarrollo historico la 
notion que tenia de el, y que no dihere mucho de la 
concepcion del vulgo. En realidad, vista de lejos, la 
historia toma este aspecto serio y simple. Solo se 
ven individuos que se suceden unos a otros y mar- 
chan en la misma direction, porque tienen todos la 
misma naturaleza. De otra parte, como no se con- 
cibe que la evolucion humana pueda ser otra cosa 
que el desarrollo de alguna idea humana, parece 
completamente natural definirla por la idea que de 
ella tienen los hombres. Procediendo de esta guisa, 
no solo se continua en la ideologia, sino que se 
da como objeto en la sociologia un concepto que 
no tiene nada de propiamente sociologies 

Spencer rechaza tal concepcion, pero es para 
reemplazarla con otra que ha formado de la misma 
maiera. Este autor hace a las sociedades y no a la 
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Humanidad, el objeto de la ciencia; pero acto con- 
tinue* define a las primeras de una manera tal, que 
hace evaporar la cosa de que habla, para poner en 
su lugar la prenoci6n que ella se ha forjado. Da, 
en efecto, como una proposition evidente, el que 
«una sociedad solo existe cuando a la yuxtaposi- 
cidn se une la cooperation*, y que solo por esta, 
la union de individuos deviene una sociedad pro- 
piamente dicha (1). Partiendo despues del princi- 
pio de que la cooperation es la esencia de la vida 
social, distingue las sociedades en dos clases, se- 
gun la naturaleza de la cooperation que en elias 
domina. « Existe, dice, una cooperation esponta- 
nea que se realiza sin premeditation durante la 
persecution de fines de un caracter privado. Exis- 
te, tambien, una cooperation conscientemente cons- 
tituida, que supone fines de interes publico clara- 
mente reconocidos» (2). A las primeras las llama 
sociedades industriales; a las segundas militares, 
y de esta distincidn puede afirmarse que es la idea 
madre de su sociologia. 

Pero esta definition inicial enuncia como una 
cosa lo que no es mas que un punto de vista del es- 
piritu. Ella se presenta, en efecto, como la expre- 
sion de un hecho inmediatamente visible y que bas- 
ta la observation para constatarlo, pues es formu- 



(1) Sociol. Trad, francesa, III, 331, 332. 

(2) Sociol, HI, 332. 
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lado como un axioma en los umbrales de la ciencia. 
Y sin embargo, por una simple inspection, es impo- 
sible llegar a saber si realmentte la cooperation 
es el todo de la vida social. Tal afirmacidn solo es 
cientificamente legitima cuando se nan pasado en 
revista todas las manifestaciones de la existencia 
colectiva y se ha demostrado que todas ellas son 
lormas diversas de cooperation. Es, pues, una 
nueva manera de concebir la realidad social, que 
se sustituye a esta realidad (1). Lo que se define 
no es la sociedad, sino la idea que de ella tiene 
Spencer. Y si este autor no tiene ningiin escriipu- 
lo en proceder de esta manera, es que para el la 
sociedad no es ni puede ser otra cosa que la reali- 
zation de una idea, a saber, de aquella misma idea 
de cooperation por la cual la ha definido (2). Seria 
cosa facil demostrar, que en cada uno de los pro- 
blemas que aborda, el metodo continua siendo el 
mismo. Ademas, aunque este autor afecte proceder 
empiricamente, como los hechos acumulados en 
su sociologia son empleados para ilustrar analisis 
de nociones, mas que para describir y explicar 
cosas, parecen estar alii solo para figurar argu- 



(1) Conception, de otra parte, discutible. (V. mi Divi- 
sion du It avail social, II, 2, § 4). 

(2) «La cooperation no podra existir sin sociedad, y es 
el fin por lo que una sociedad existe. »(Principes de Sociolo- 
gie, HI, 332.) 
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mentos. En realidad, cuanto hay de esencial en su 
doctrina puede deducirse inmediatamente de su 
definition de la sociedad y de las distintas formas 
de cooperation. Porque si no tenemos mas elec- 
tion que entre una cooperacion tiranica impuesta 
y una cooperacion libre y espontanea es evidente 
que esta ultima es el ideal al cual tiende y ha de 
tender la Humanidad. 

Y no solamente se encuentran tales nociones 
vulgares en la base de la ciencia, sino tambien, y 
a cada momento, en la trama de los razonamien- 
tos. En el estado actual de nuestros conocimientos, 
no sabemos con certidumbre lo que es el Estado, 
la soberania, la libertad politica, la democracia, el 
socialismo, el comunismo, etc.; el metodo exigiria, 
por tanto, no emplear estos conceptos mientras 
no estuviesen cientificamente constituidos. Y sin 
embargo, las palabras que los expresan aparecen 
sin cesar en las discusiones sociologicas. Se las 
emplea corrientemente y con seguridad, como si 
correspondiesen a cosas bien conocidas y defini- 
das, cuando no despiertan en nosotros mas que 
nociones confusas, mescolanzas indistintas de im- 
presiones vagas, de prejuicios y de pasiones. To- 
davia nos reimos de los extravagantes razonamien- 
tos que empleaban los medicos de la Edad Media 
para poner en claro las nociones de ealor, frio, hu- 
medad, sequedad, etc., y no nos percatamos de que 
seguimos el mismo procedimiento relativamente a 



aquellos fenomenos, que por la extrema compleji- 
dad, lo comportan menos. 

Todavia se acusa mas este caracter ideologico, 
en las ramas especiales de la sociologia. 

Este es especialmente el caso de la moral. Pue- 
de afirmarse, en efecto, que no hay en moral un 
solo sistema, en el cual no se la considere como el 
simple desarrollo de una idea inicial que en po- 
tencia la contendria toda entera. Algunos creen 
que esta idea la encuentra el hombre en su yo 
completamente formada, mientras que otros, por 
el contrario, afirman que se forma en el curso de 
la historia de una manera mas 6 menos lenta. Pero 
tanto para unos como para otros, para los empiri- 
| cos como para los racionalistas, esta idea es lo 
unico verdaderamente real. Para cuanto se refiere 
, al detalle de las reglas juridicas y morales, se afir- 
ma que no tienen, por decirlo asi, existencia pro- 
I pia, sino que no son mas que esta notion funda- 
mental aplicada a las circunstancias particulares 
|;de la vida y diversificada segun los casos. A par- 
itir de este momento, el objeto de la moral no pue- 
de ser este sistema de preceptos sin realidad, sino 
la idea de que derivan y de la cual no son mas que 
aplicaciones variadas. De la misma manera, todas 
las cuestiones que de ordinario plantea la etica, se 
refieren, no a cosas, sino a ideas; lo que se trata 
\6e saber es en que consiste la idea del derecho, la 
Idea de la moral, no la naturaleza de la moral y 
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del derecho tornados en si mismos. Los moralistas 
no han llegado todavia a aquella conception sim- 
plicisima que, como nuestra representation de las 
cosas sensibles, procede de estas cosas mismas y 
y las expresa mas 6 menos exactamente; nuestra 
representation de la moral proviene del mismo es- 
pectaculo de las reglas que funcionan a nuestra 
vista y las figura esquematicamente; y, por consi- 
guiente, son estas reglas y no la vision sumaria 
que tenemos, lo que forma la materia de la ciencia, 
de la misma manera que la fisica tiene por objeto 
los cuerpos tales como existen y no la idea que de 
ellos se forma el vulgo. De todo ello resulta, que 
se toma como base de la moral lo que solo es su 
remate, la manera como se propaga en las concien- 
cias individuates y obra en ellas. Y este metodo 
no solo es seguido en los problemas mas genera- 
tes de la ciencia, sino que se mantiene asimismo 
en las cuestiones especiales. De las ideas esencia- 
les que estudia al principio, pasa el moralista a las 
ideas secundarias de familia, patria, responsabili- 
dad, caridad, justicia, etc.; pero siempre su refle- 
xion se aplica a las ideas. 

Igual sucede con la economia politica. Segun 
Stuart Mill, tiene por objeto los hechos sociales 
que se producen principal 6 exclusivamente en la 
adquisicion de las riquezas (1). Pero para que los 



(1) Systeme dcLogiquc, HI, pag. 496. 
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hechos asi definidos puedan, como cosas, ser 
asignados a la observation del sabio, seria preci- 
so, por lo menos, que se pudiese indicar la mane- 
ra de reconocer las que satisfacen aquella condi- 
tion. Ahora bien, en los comienzos de una cien- 
cia ni siquiera se puede afirmar su existencia, y 
mucho menos senalar cuales son; pues en cualquier 
campo de investigation, solo cuando se ha avanza- 
do mucho en la explication de los hechos, es lle- 
gado el momento de establecer que tienen un fin 
y nombrar este. No hay, quiza, un problema mas 
complicado y menos susceptible de ser resuelto de 
momento. Nada, pues, nos asegura por adelantado 
que puede haber una esfera de la actividad social, 
en donde el deseo de la riqueza desempene real- 
mente este papel preponderante. Por consiguiente, 
comprendida de esta manera la materia de la eco- 
nomia politica, esta integrada, no por realidades 
que puedan senalarse, por decirlo asi, con el dedo, 
sino por simples posibilidades, por meras concep- 
ciones del espiritu; es decir, por hechos que el 
economista concibe como refiriendose al fin consi- 
' derado, y tales como los concibe. dQuiere estu- 
diar, por ejemplo, lo que llama production? Pues 
sin mas investigation, cree poder enumerar y estu- 
diar los principales agentes con cuyo auxilio se 
realiza. No ha reconocido su existencia, observan- 
do de que condiciones dependia la cosa que estu- 
dia, pues entonces hubiera comenzado por expo- 
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ner las experiencias de donde ha sacado esta con 
elusion. Si desde los comienzos de la investiga 
cion, y en pocas palabras, procede a esta clasifi 
cacion, es que la ha obtenido por un simple anali 
sis logico. El economista parte de la idea de pro 
duccion, y, al descomponerla, encuentra que im 
plica logicamente la de fu'erzas naturales, trabajo, 
instrumento 6 capital, y acto continuo trata de la 
misma manera estas ideas derivadas (1). 

La mas fundamental de las teorias economicas, 
la del valor, esta construida, sin contradicci6n al- 
guna, segiin este mismo metodo. Si el valor fuera 
estudiado como ha de serlo una realidad, el econo- 
mista deberia indicar ante todo, como puede reco- 
nocerse la cosa Uamada con este nombre, despues 
clasificar las especies, buscar por induccion meto- 
dica a tenor de que causas varian y comparar final- 
mente estos resultados diversos para deducir una 
formula general. La teoria, por tanto, solo podria 
aparecer cuando la ciencia estuviera bastante ade- 
lantada; en lugar de esto, se la encuentra desde los 
primeros momentos. Y es que para construirla, el 
economista se contenta con encerrarse en si mis- 
mo, con tener conciencia de la idea que se forja 



(1) Este caracter se deduce de las mismas palabras em- 
pleadas por los economistas. A cada momento hablan de 
ideas, de la idea de lo litil, del ahorro, del prestamo a 
interes, del gasto. (V. Gide, Principes d'economie politique, 
lib. Ill, cap. I, § I; cap. II, § I; cap. Ill, § I.) 



del valor, es decir, de un objeto susceptible de 
cambio; el economista encuentra que esta idea im- 
plica la de utilidad, la de rareza, etc., y con estos 
productos de su analisis constituye su definicion. 
Sin duda, la confirma con algunos ejemplos; pero 
cuando se imagina el sin fin de hechos que esta 
teoria debe justificar, icomo conceder el menor 
valor demostrativo a los hechos, necesariamente 
muy raros, que se han citado al azar de la suges- 

tion? 

Tanto en economia politica como en moral, la 
parte correspondiente a la investigacion cientifica 
cs, pues, muy limitada, siendo preponderante la 
del arte. En moral, la parte teorica queda reducida 
a algunas discusiones sobre la idea del deber, del 
bien y del derecho. Hablando con exactitud, estas 
especulaciones no constituyen siquiera una cien- 
cia, pues su objeto no es el determinar lo que es, 
en realidad, la regla suprema de la moralidad, sino 
lo que debe ser. Igual podemos decir de la econo- 
mia politica: lo que ocupa mas tiempo en las in- 
vestigaciones de los economistas, es la cuestion de 
saber, por ejemplo, si la sociedad ha de organizar- 
se a tenor de las concepciones individualistas, 6 de 
las socialistas: si es mejor que el Estado interven- 
ga en las relaciones industriales 6 comerciales, 6 
ha de abandonarlas completamente a la iniciativa 
privada: si el sistema monetario debe ser el mono- 
metalismo 6 el bimetalismo, etc., etc. Las leyes 
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propiamente dichas que se encuentran alii son poco 
numerosas, y aun aquellas que se ha acostum- 
brado darles este nombre no merecen general- 
menle tal calificativo, pues no son mas que maxi- 
mas para la accion, preceptos practicos disfraza- 
dos- Hablemos un momento de la famosa ley de la 
oferta y de la demanda. Dicha ley no ha sido esta- 
blecida jamas inductivamente, como expresion de 
la realidad economica. No se ha echado mano de 
ninguna experiencia, de ninguna comparacion me- 
todica para establecer que, en realidad, proceden a 
su tenor las relaciones economicas. Todo lo que se 
ha podido hacer y se ha hecho, es demostrar dia- 
Iecticamente que los individuos deben proceder de 
esta manera, si quieren favorecer sus intereses: 
que toda manera de obrar contraria les sera perju- 
dicial e implicaria, por parte de los que tal hicieran, 
una verdadera aberration logica. Es logico que las 
industrias mas remuneradoras sean las mas busca- 
das, y que los detentadores de los productos mas 
solicitados y mas raros los vendan a precios mas 
altos. Pero esta necesidad absolutamente logica 
no se parece en nada a la que presentan las ver- 
daderas leyes de la Naturaleza. Estas expresan 
las relaciones a cuyo tenor los hechos se enca- 
denan realmente, no la manera de encadenarse 
mejor. 

Y lo que decimos de esta ley puede afirmarse de 
todas aquellas que la escuela economica ortodoxa 
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califica de naturales y que, de otra parte, no son 
mas que casos particulars de la precedente. Si se 
quiere, estas leyes son naturales en el sentido de 
que enuncian los medios que son 6 pueden pare- 
cer naturales emplear para conseguir tal fin su- 
puesto; pero estas leyes no pueden calificarse con 
tal nombre, si se entiende por ley natural toda ma- 
nera de obrar de la Naturaleza, comprobrado in- 
ductivamente. Estas leyes no son, en resumen, 
mas que consejos practicos, y si de una manera mas 
6 menos especiosa se ha podido presentarlos como 
la misma expresion de la realidad, es, porque con 
razon 6 sin ella, se ha llegado a suponer que estos 
consejos eran efectivamente seguidos por la gene- 
ralidad de los hombres y en la generalidad de los 

casos. 

Y sin embargo, los fenomenos sociales son co- 
sas y deben ser tratados como tales. Para demos- 
trar esta proposition, no es necesario filosofar so- 
bre su naturaleza, ni discutir las analogias que pre- 
sentan con los fenomenos de los reinos inferiores. 
Basta con constatar que son el unico datum de 
que puede echar mano el sociologo. En efecto; es 
cosa todo lo que es dado, todo lo que se ofrece, 6 
mejor, lo que se impone a la observation. Tratar 
los fenomenos como cosas, es tratarlos como datos 
que constituyen el punto de partida de la ciencia. 
Los fenomenos sociales presentan de una manera 
incontestable este caracter. Lo que se nos da, no es 
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la idea que los hombres se forjan del valor, pues 
esta es inaccesible, sino los valores que se cam- 
bian realmente en el curso de las relaciones eco- 
nomicas. No es esta 6 aquella conception de la 
idea moral; es el conjunto de las reglas que deter- 
minan de una manera efectiva la conducta. No es 
la idea de lo util 6 de la riqueza; es todo el deta- 
lle de la organization economica. Es posible que 
la vida social no sea mas que el desarrollo de de- 
terminadas nociones; pero suponiendo que sea asi, 
estas nociones no se dan inmediatamente. No se 
las puede, pues, obtener de una manera directa, 
sino exclusivamente a traves de la realidad feno- 
menal que las expresa. A priori no sabemos cuales 
ideas se encuentran en el origen de las distintas 
corrientes, entre las cuales se divide la vida social, 
y ni siquiera si estas existen; solo remontandonos a 
sus fuentes es como sabremos de donde provienen. 
Es preciso, pues, considerar los fenomenos so- 
ciales en si mismos, desligados de los sujetos cons- 
cientes que se los representan: es preciso estudiar- 
los objetivamente como cosas exteriores, pues con 
este caracter se presentan a nuestra consideration. 
Si esta exterioridad es solo aparente, la ilusidn se 
disipara a medida que la ciencia ira avanzando y, 
por decirlo asi, lo exterior devendra interior. Pero 
la solucidn no puede prejuzgarse y, aunque en ulti- 
mo termino no tuvieran aquellos fenomenos todos 
los caracteres intrinsecos de la cosa, se debe tratar- 
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los, al principio, como si los tuvieran. Esta regla se 
aplica a la realidad social toda entera, sin que hay a 
de hacerse ninguna exception. Aun aquellos mis- 
mos fenomenos que parecen revestir con mayor 
intimidad todos los caracteres de coordinaciones 
artificiales, deben ser considerados en este punto 
de vista. El caracter conventional de una prdctica 
6 de una instiiucion no debe presumirsc nunca. Si, 
de otra parte, nos es permitido traer a colacion 
nuestra experiencia personal, podemos asegurar, 
que, procediendo de esta manera, se experimental 
a menudo la satisfaction de ver que los hechos en 
apariencia mas arbitrarios, sometidos a una mejor 
observation, presentan caracteres de constancia y 
de regularidad, sintomas ambos de su objetividad. 
Ademas, y de una manera general, lo que se 
ha dicho antes sobre los caracteres distintivos del 
hecho social, basta para afirmarnos sobre la natu- 
raleza de esta objetividad, y a demostrarnos que 
no es ilusoria. En efecto; se reconoce principal- 
mente una cosa, por el hecho de no poderse mo- 
dificar por un acto de la voluntad. No es que 
sea refractaria a toda modificacion, pero para pro- 
ducirse un cambio, no basta solo el quererlo, 
sino que es preciso un esfuerzo mas 6 menos la- 
borioso, a causa de la resistencia que nos opo- 
ne, y que, de otra parte, no puede vencerse en 
todos los casos. Ahora bien; ya nemos visto que 
los hechos sociales tienen esta propiedad. Bien le- 
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jos de ser un producto de nuestra voluntad, la de- 
terminan desde fuera; son como moldes que con- 
tornean nuestras acciones. Muchas veces es tal 
esta necesidad, que no podemos escapar a sus efec- 
tos. Pero aunque lleguemos a triunfar, la oposicion 
que encontramos basta para advertirnos de que 
estamos en presencia de algo que no depende de 
nosotros. Al considerar, pues, los fenomenos socia- 
les como cosas, no haremos mas que atenernos a 
su naturaleza. 

En definitiva, la reforma que se desea introducir 
en la sociologia es completamente identica a aque- 
11a que en estos ultimos treintas afios ha transfor- 
mado la psicologia. Asi como Comte y Spencer de- 
claran que los hechos sociales son hechos de la Na- 
turaleza, sin tratarlos, sin embargo, como cosas, 
liacia tambien mucho tiempo que las distintas es- 
cuelas empiricas habian reconocido el caracter na- 
tural de los fenomenos psicologicos, lo que no fue 
obstaculo, sin embargo, para continuar tratandolos 
con un metodo puramente ideologico. Al igual que 
sus adversarios, los empiristas, procedian exclusi- 
vamente por introinspeccion. Ahora bien; los he- 
chos que solo se observan en si mismo son dema- 
siado raros, maleables y momentaneos para que 
puedan imponerse a las nociones correspondientes 
que el habito ha fijado en nosotros y dominarlas. 
Cuando estas ultimas no estan sometidas a otro con- 
trol, nada puede contrabalancear su influencia, y 
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porconsiguiente,usurpan el lugar de los hechos y 
constituyen la materia de la ciencia. Ni Locke, ni 
Condillac han considerado objetivamente los feno- 
menos psiquicos. No es la sensacion lo que estu- 
dian estos autores, sino una determinada idea de 
la sensacion. Y por esto, aunque en cierto punto 
determinaron el advenimiento de la psicologia cien- 
tifica, esta no surgio sino mucho mas tarde, cuando 
se llego a la concepcion de que los estados de con- 
cienciapueden y deben ser considerados objetiva- 
mente, y no en el punto de vista de la conciencia del 
suieto Tal es la gran revolucion que han sufndo 
estos estudios. Todos los procedimientos particula- 
tes todos los nuevos metodos con que se ha enn- 
quecido esta ciencia, no son mas que medios diver- 
sos para realizar de una manera mas completa esta 
idea fundamental. Este mismo progreso ha de rea- 
lizar la sociologia. Espreciso que pase del estadio 
subjetivo, en que generalmente todavia se mantie- 

ne, al objetivo. ,,.,., 

De otra parte, este progreso es mas facil que en 
la psicologia, pues los hechos psiquicos se presen- 
tan, naturalmerite, como estados del sujeto, del 
cual no parecen separables. Interiores por defini- 
tion a no violentar su naturaleza, parece impo- 
sible tratarlos como exteriores. No solamente es 
preciso un esfuerzo de abstraccion, sino toda una 
' serie de procedimientos y artificios para poder con- 
siderarlos de esta manera. Los hechos sociales, por 
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el contrario, presentan de una manera mas natural 
e inmediata todos los caracteres de la cosa. El de- 
recho existe en los codigos, los movimientos de la 
vida cotidiana se revelan en las cifras de la esta- 
distica, en los monumentos de la historia, las mo- 
das en los vestidos, los gustos en las obras de arte. 
Por su misma naturaleza tienden a constituirse con 
independencia de las conciencias individuales, 
pues las dominan. Para contemplarlos en su aspec- 
to de cosas, no es, pues, necesario torturarlos con 
ingeniosidad. En este punto de vista, la sociologia 
tiene sobre la psicologia una gran ventaja todavia 
no apreciada, y que apresurara su desarrollo. 
Los hechos son quiza de una interpretation mas 
diffcil, pues son mas complejos, pero son mas fa- 
ciles de obtener. La psicologia, por el contrario, 
no solo tiene dificultad en su elaboration, sino 
tambien en su empleo. Hay que esperar, pues, en 
que el dia en que este principio del metodo so- 
cioldgico sea unanimemente reconocido y practi- 
cado, la sociologia progresara con una rapidez im- 
posible de sospechar, teniendo solo a la vista la 
lentitud de su desarrollo actual, y que hasta se 
pondra en lfnea con la psicologia, pues esta debe 
unicamente su delantera a su anterioridad histo- 
rica (1). 

(1) Es verdad que la mayor complejidad de los hechos 
sociales hace la cicncia mas dificil. Pero, en compensation, 
precisamente porque la sociologia ha sido la ultima en 
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Pero la experiencia de los que nos han precedi- 
do nos ha ensenado que para asegurar la realiza- 
tion practica de la verdad que acabamos de esta-^ 
blecer, no basta deinostrarla teoricamente ni com- 
penetrarse con ella. El espiritu esta tan naturalmen- 
mente inclinado a no tenerla presente, que se caera 
de una manera inevitable en los antiguos errores, 
si no se somete el cientifico a una disciplina rigu- 
rosa, de la cual vamos a forrnular las reglas princi- 
pales, corolarios de la precedente. 

l.° El primero de estos corolarios es el siguien- 
te: Es preciso evitar sistemdticamente todas las pre- 
nociones. No es necesario una demostracion espe- 
cial de esta regla, pues resulta de cuanto acabamos 
de indicar. Este corolario es, de otra parte, la base 
de todo metodo cientifico. En el fondo, la duda 
metodica de Descartes no es mas que una de 
sus aplicaciones. Si en el momento en que iba a 
fundar la ciencia, Descartes eleva a la categoria 
de ley el dudar de todas las ideas que ha reci- 
bido anteriormente, es que este filosofo no quiere 

aparecer, se encuentra en condiciones de aprovechar los 
progrcsos realizados por las ciencias inferiors y de ins- 
truirse con su ejemplo. Esta utilization de las experiences 
hechas ha de contribuir forzosamente a acelerar su des- 
arrollo. 
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emplear mas que conceptos elaborados cientifica- 
mente, es decir, a tenor del metodo que instituye: 
aquellos conceptos que reconozcan otros orige- 
nes deben rechazarse, por lo menos provisional- 
mente. Ya hemos visto que la teoria de los Idolos 
de Bacon no tiene otro alcance. Las dos gran- 
des doctrinas que tan a menudo se han querido 
mostrar como contradictorias, concuerdan en este 
punto esencial. Es preciso, pues, que el sociologo, 
ya en el momento en que determina el objeto de 
sus investigaciones, ya en el curso de sus demos- 
traciones, se prohiba resueltamente el empleo de 
todos aquellos conceptos que se han formado con 
independencia de la ciencia y para necesidades 
que no tienen nada de cientificas. Es necesario 
queselibere de todas aquellas falsas evidencias que 
dominan al espiritu vulgar; que sacuda, de una vez 
para siempre, el yugo de estas categorias empiri- 
cas que un largo empleo acaba por convertir en ti- 
ranicas. Y si algunas veces la necesidad le obliga 
a recurrir a ellas, que se percate, por lo menos, de 
su escaso valor, a fin de que no desempenen en la 
doctrina, un papel que son indignas de representar. 
En sociologia, lo que hace particularmente esta 
liberation dificil, es la intervention del sentimien- 
to. Los hombres, en efecto, nos apasionamos por 
nuestras creencias politicas y religiosas, por nues- 
tras practicas morales, y este apasionamiento toma 
mayores vuelos que en las cosas del mundo fisico; 
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y mas tarde, este caracter pasional se comunica a 
la manera como concebimos y nos explicamos las 
primeras. Las ideas que de ellas tenemos se arrai- 
gan en nosotros al igual que sus objetos, y de esta 
forma toman tal autoridad sobre nosotros que no 
permiten la menor contradiction: toda opinion 
opuesta es tratada como enemiga. <LEs que tal opi- 
nion no esta conforme con las ideas que, por ejem- 
plo, nos forjamos del patriotismo 6 de la dignidad 
individual? Pues no es admitida, sean cuales fue- 
ren las pruebas en que se apoya. Es imposible ad- 
mitir que sea verdadera: se le opone un sin fin de 
obstaculos y para justificarse, la pasion encuentra 
acto continuo razones que considera facilmente 
como decisivas. Y estas nociones pueden hasta te- 
ner tanto prestigio, que no consienten siquiera el 
examen cientifico. El solo hecho de someterlas, al 
igual que los fenomenos que expresan, a un frio y 
sereno analisis, exalta a ciertos espiritus. El que 
emprende la tarea de estudiar la moral objetiva- 
mente y como una realidad exterior, parece a estos 
timoratos falto de sentido moral, de la misma ma- 
nera que para el vulgo lo esta el viviseccionista de 
la sensibilidad comun. Bien lejos de admitir que 
estos hechos derivan de la ciencia, echan mano de 
ellos para constituir la ciencia de las cosas a que 
se refieren. «Desgraciado— escribe un elocuente 
historiador de las religiones— , desgraciado el sa- 
bio que aborde las cosas de Dios sin tener en el 

6 
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fondo de su conciencia, en lo mas intimo de su 
ser, alii donde duerme el alma de sus antepasados 
un santuario desconocido desde donde se difunda 
de tanto en tanto un perfume de incienso, una li 
nea de salmo, un grito doloroso 6 triunfante, que 
ha dirigido cuando nino hacia el cielo en union de 
sus hermanos, y que le pone en rapida comunion 
con los profetas de otro tiempo» (1). 

Es preciso reaccionar contra esta teoria mistica. 
que, al igual que todo misticismo, no es en el fon- 
do mas que un empirismo disfrazado, negador a 
toda ciencia. Los sentimientos que tienen por ob- 
jetos las cosas sociales no tienen mayor privilegio 
sobre los demas, pues su origen es el mismo. En 
si mismos, estos sentimientos se han formado tam- 
bien historicamente, son un producto de la expe- 
riencia humana, pero de una experiencia confusa e 
inorganizada. No son debidos a ninguna anticipa- 
cion transcendental de la realidad, sino que son el 
resultado de toda una serie de impresiones y de 
emociones acumuladas sin orden, al azar de las cir- 
cunstantancias, sin interpretacion metodica. Bien 
lejos de aportar claridades superiores a las clarida- 
des racionales, estan integradas exclusivamente 
por estadios fuertes, es verdad, pero confusos. Dar- 
les preponderancia equivale a otorgar supremacia 
a las facultades inferiores de la inteligencia sobre 



(1) J. Darmesteter, Les prophetes d'Israel, pag. 9. 
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las mas elevadas, es condenarse a un logomaquias 
mas 6 menos oratorio. Una ciencia constituida de 
esta manera, solo puede satisfacer a los espiritus 
que gustan mas pensar con su sensibilidad que con 
su entendimiento, a los que prefieren las sintesis in- 
mediatas y confusas de la sensation, a los analisis 
pacientes y luminosos de la razon. El sentimiento 
es objeto de ciencia, pero no es el criterio de la ver- 
dad cientifica. De otra parte, todas las ciencias han 
encontrado en sus comienzos resistencias analogas. 
En otro tiempo, como los sentimientos relativos a 
las cosas del mundo fisico tambien estaban im- 
pregnados de un caracter religioso 6 moral, se 
oponian con la misma tenacidad al establecimiento 

[de las ciencias fisicas. Por tanto, hay derecho a 

[fCreer que acorralado de ciencia en ciencia, este 
prejuicio acabara por desaparecer de la misma so- 

[ciologia, de su ultima trinchera, para dejarel cam- 

fpo libre al sabio. 

2.° Pero la regla precedente es completamente 
legativa. Ensena al sociologo a evitar el imperio 

|de las nociones vulgares, y le inclina a eonsiderar 

Flos hechos; pero esta regla no le indica la manera 

Ide aprovechar estos ultimos para estudiarlos obje- 

[tivamente. 

Toda investigacion cientifica hace referenda a 

[■tin grupo determinado de fenomenos que respon- 
ien a una misma definicion. El primer paso del so- 

[cl61ogo ha de dirigirse, pues, a la definicion de lag 
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cosas de que trata, a fin de que sepa, y lo sepa bier, 
de lo que ha de ocuparse. Esta es la condicioi 
primera y mas indispensable de toda prueba y de 
toda comprobacion; una teoria, en efecto, no puedi 
ser controlada sino a condition de reconocer loi 
hechos de que ha de dar cuenta. Ademas, ya que 
por esta definicion inicial se ha de constituir el 
objeto mismo de la ciencia, este sera 6 no una cosa 
segiin la manera de confeccionarla. 

Para que sea objetiva, es evidentemente preci- 
so que exprese los fenomenos en funcion, no dc 
una idea del espiritu, sino de propiedades que It- 
son inherentes. Es preciso que las caracterice pot 
un elemento intregrante de su naturaleza, no poi 
su conformidad a una notion mas 6 menos ideal 
Ahora bien; en el momento en que la investiga- 
tion solo comienza, cuando los hechos no han 
sido todavia sometidos a ninguna elabo/acion, los 
linicos caracteres que pueden percibirse son los 
que se encuentran lo bastante exteriores para ser 
inmediatamente visibles. Los que estan mas en lo 
hondo son, sin duda alguna, mas esencial; su 
valor explicativo es mayor, pero en esta fase de la 
ciencia son todavia desconocidos y solo pueden an- 
ticipate en el caso de sustituir a la realidad algu- 
na conception del espiritu. Es, pues, entre los pri- 
meros donde debe buscarse la materia de esta defi- 
nicion fundamental. De otra parte, es incontestable 
que esta definicion debera comprender, sin excep- 



EMILIO DURKHFJM 



85 



cion ni distincion, todos los fenomenos que pre- 
senten igualmente estos mismos caracteres, pues no 
. tenemos ninguna razon ni ningun medio para esco- 
ger entre ellos. Estas propiedades son, pues, lo 
unico que por el momento conocemos de lo real, 
y, por consiguiente, deben determinar soberana- 
mente la manera c6mo han de agruparse^ los he- 
chos. No poseemos ningun criterio que, ni siquie- 
ra parcialmente, pueda suspender los efectos del 
precedente. De aqui deriva la siguiente regla: Solo 
se ha de tomar, como objeto de investigation, an 
grapo de fenomenos anteriormente deflnidos por 
cieitos caracteres exteriores que les son comunes y 
comprender en la misma investigation a cuanios res- 
pondan a esta definition. Asi, por ejemplo; nos- 
otros constatamos la existencia de un determinado 
numero de actos que presentan todos este caracter 
exterior, a saber: que una vez realizadas determi- 
nan por parte de la sociedad aquella reaccion parti- 
cular que se llama pena. Con estos actos forma- 
mos un grupo sui generis, al cual imponemos una 
riibrica comun; llamamos crimen a todo acto casti- 
gado, y del crimen de tal manera definido hacemos 
el objeto de una ciencia especial: la criminologia. 
De igual manera, en el interior de todas las socie- 
dades conocidas, observamos la existencia de una 
sociedad parcial que se reconoce exteriormen- 
te, por estar formada en su mayor parte por indi- 
vi'duos consanguineos, ligados entre si por vincu- 
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los jurfdicos. Con los hechos a ella referentes for 
mamos un grupo particular, al cual damos un nom- 
bre especial: nos referimos a los fenotnenos de la 
vida domestica. Llamamos familia a todo agregado 
de esta naturaleza, y de la familia asi definida ha- 
cemos el objeto de una investigation especial que 
no ha recibido todavia una denomination determi- 
nada en la terminologia sociologica. Cuando mas 
tarde se pasara de la familia en general a los dife- 
rentes tipos familiares, se aplicara la misma regla. 
Cuando se abordara, por ejemplo, el estudio del 
clan, de la familia materna 6 de la familia patriarcal, 
se comenzara por definirlas, y a tenor del mismo 
metodo. Sea general 6 particular, el objeto de toda 
ciencia debe constituirse a tenor del mismo prin- 
cipio. 

Procediendo de esta manera, el sociologo se 
afirmara desde el primer momento en la realidad, 
pues la manera de clasificar los fenomenos ya no 
depende de su voluntad, de la contextura especial 
de su espiritu, sino de la misma naturaleza de las 
cosas. El signo que los cataloga en tal 6 cual cate- 
goria, puede senalarse a todo el mundo, ser reco- 
nocido por todos, y las afirmaciones de un obser- 
vador pueden ser controladas por los demas. Es 
verdad, que la notion de tal manera constituida, 
no se acomoda siempre, 6 por lo menos general- 
mente, a la nocion comun. Asi, por ejemplo; es 
evidente que para el sentido comiin, los actos de 



librepensamiento 6 el desprecio de la etiqueta, tan 
regular y severamente castigados en muchas so- 
ciedades, no son considerados como crimenes ni 
con relation a estas mismas sociedades. Un clan 
no es tampoco una familia, en la acepcion usual de 
esta palabra. Pero esto poco importa, pues no se 
p trata simplemente de encontrar un medio que nos 
| permita senalar con la suficiente seguridad los he- 
chos a los cuales se aplican las palabras de la 
lengua corriente y las ideas que las enuncien. Lo 
que importa es constituir conceptos completamen- 
te nuevos, apropiados a las necesidades de la cien- 
cia y expresarlos con el auxilio de una terminologia 
especial. No significa esto que el concepto vulgar 
sea inutil para el sabio; tal concepto sirve de indi- 
cador. Mediante el, sabemos que existe un conjun- 
to de fenotnenos reunidos bajo un mismo nombre, 
y que, por consiguiente, deben tener, sin duda, al- 
gunos caracteres comunes; ademas, como habra 
tenido cierto contacto con los fenotnenos, nos indi- 
ca a veces, aunque groso modo, en que direccion 
deben investigate. Pero como se ha formado de 
una manera grosera, es perfectamente natural que 
no coincida exactamente con el concepto cientifi- 
co, instituido con su motivo (1). 

"(1) En la practica se parte siempre del concepto y de 
la palabra vulgar. Lo que se intenta, es descubrir si entre 
las cosas que indica confusamente esta palabra, hay algu- 
nas que presenten caracteres exteriores comunes. Caso 
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Por evidente e importante que sea esta regla, 
apenas es observada en sociologia. Precisamente 
porque se ocupa de cosas de las cuales hablamos a 
cada momento, como la familia, la propiedad, el 
crimen, etc., parece que el sociologo ya queda rele- 
vado de dar una definicidn previa y rigurosa. Esta- 
mos de tal manera habituados a servirnos de es- 
tas palabras— palabras que a cada momento entran 
en nuestras conversaciones— , que se considera 
inutil pfecisar el sentido en que las empleamos. 
Se hace referenda, sencillamente, a su nocion co- 
mun. Y esta acepcion es no pocas veces ambigua. 
Esta ambigiiidad es causa de que se reunan bajo 
un mismo nombre y en una misma explication, co- 
sas en realidad muy diferentes. Y de aqui provienen 
inextricables confusiones. Asi, por ejemplo, exis- 
ten dos clases de uniones monogamicas: unas de 
hecho y otras de derecho. En las primeras, el mari- 
do solo tiene una mujer, aunque juridicamente 
pueda tener muchas; en las segundas, esta legal- 



de haberlos, y el concepto formado por el agrupamiento 
de los hechos aproximados coincida, si no totalmente (lo 
que es raro), por lo mcnos en mucho con el concepto vul- 
gar, se podra continual- designando al primero con el nom- 
bre del segundo, y conservar en la ciencia la expresion pro- 
pia de la lengua corriente. Pero si la diferencia es dema- 
siado considerable, si la nocion confunde una pluralidad 
de nociones distintas, se impone la creacion de terminos 
nuevos y especiales. 
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mente prohibida la poligamia. La monogamia de he- 
cho se encuentra en muchas especies animales y en 
determinadas sociedades inferiores, y esto no en 
estado esporadico, sino con la misma generalidad 
que si fuera impuesta por la ley. Cuando la pobla- 
cion se disemina por una gran extension de terre- 
no, la trama social es muy poco intensa, y por 
consiguiente, los individuos viven aislados entre 
si. A partir de este momento, cada nombre busca, 
naturalmente, una mujer, y una sola, pues en este 
estado de aislamiento, le es dificil tener muchas. 
Por el contrario, la monogamia obligatoria solo se 
observa en las sociedades mas adelantadas. Estas 
dos clases de sociedades conyugales tienen, pues, 
una signification muy diferente, y sin embargo, 
la misma palabra sirve para designarlas; y asi, de 
ciertos animales se dice generalmente que son mo- 
nogamos, aunque no exista entre ellos nada que 
se parezca a una obligation juridica. El mismo 
Spencer, al abordar el estudio del matrimonio, em- 
plea la palabra monogamia sin definirla, y en su 
sentido usual y equivoco. De aqui resulta, que la 
evolution del matrimonio se presenta a este autor 
con la incomprensible anomalia de observar la 
forma superior de la union sexual desde las prime- 
ras fases del desarrollo historico, mientras parece 
desaparecer en el periodo intermedio para resur- 
gir mas tarde. La conclusion que saca Spencer, es 
la negation de una relation regular entre el pro- 
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greso social en general y el adelanto progresivo 
hacia un tipo perfecto de vida familiar. Una defi- 
nition a tiempo, hubiera evitado este error (1). 

En otros casos, se atiende a la necesidad de de- 
finir el objeto que se quiere investigar, pero en lu- 
gar de comprender en la definicion y de agrupar 
bajo la misma rubrica, todos los fenomenos que 
presentan las mismas propiedades exteriores, se 
hace con ello una selection. Se escogen algunos — 
una especie de elite — que se pretende, son los 
unicos que tienen derecho a estos caracteres, y en 
cuanto a los demas, se afirma que han usurpado 
estos signos distintivos, y no se los considera en lo 
mas minimo. Pero es evidente que obrando de esta 
suerte, solo se pueden obtener nociones subjetivas 
y truncadas. Esta elimination, en efecto, solo pue- 
de realizarse a tenor de una idea preconcebida, 
pues en los comienzos de una ciencia, ninguna in- 
vestigation ha podido establecer todavia 'la reali- 
dad de esta usurpation, suponiendo que esta sea 
posible. Los fenomenos escogidos solo pueden ser 
retenidos porque eran,mas que los otros, conformes 
a la conception ideal que el autor se forjaba de esta 
clase de realidad. Y asi Garofalo en las primeras 



(1) La misma carencia de definicion ha sido causa de 
que algunos afirmaran que la democracia se encontraba 
igualmente en los comienzos y al final de la historia. La 
verdad es, que la democracia primitiva y la de nuestros 
dias son cosas muy diferentes. 
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paginas de su Criminologla, demuestra muy bien 
que el punto de partida de esta ciencia debe ser «la 
notion sociologica del crimen» (1). Solamente que 
para formar esta notion, no compara indistinta- 
mente todos los actos que han sido reprimidos con 
pena,s regulares en los diferentes tipos sociales, 
sino unicamente algunos de ellos, los que ofenden 
la parte media e inmutable del sentido moral. En 
cuanto a los sentimientos morales desaparecidos 
en el curso de la evolution, no le parecen funda- 
dos en la naturaleza de las cosas por la razon de 
que no han podido mantenerse; por consiguiente, 
los actos reputados criminales porque los viola- 
ban, le parecen que solo han debido esta denomi- 
nation a circunstancias accidentales y mas 6 menos 
patologicas. Pero Garofalo procede a esta elimina- 
cion en virtud de una conception de la moralidad 
completamente personal. Este autor parte de la 
idea de que, tomada en su origen 6 en un punto 
poco apartado de el, la evolution moral arrastra 
toda clase de escorias y de impurezas que va eli- 
minando progresivamente, y que solamente hoy, ha 
llegado a liberarse de todos los elementos adven- 
ticios que primitivamente estorbaban su curso. 
Pero este principio no es ni un axioma evidente, 
ni una verdad demostrada; no es mas que una hi- 
potesis que nada justifica. Las partes variables del 



(I) Criminologia, pag. 2. 
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sentido moral estan tan fundadas en la naturaleza 
de las cosas, como las partes inmutables; las varia- 
ciones porque lian pasado las primeras, testimo- 
nian linicamente que las cosas misraas han variado. 
En zoologia, las formas especiales de las especies 
inferiores son consideradas tan naturales como las 
que se repiten en todos los grados de la escala 
animal. De la misma manera, los actos considera- 
dos como crimenes por las sociedades primitivas, y 
que han perdido este caracter, son realmente cri- 
minales con relacion a estas sociedades, de la mis- 
ma manera que aquellos que continuamos hoy dia 
castigando. Los primeros corresponden a las con- 
diciones cambiantes de la vida social, los segun- 
dos a las condiciones constantes; pero los unos no 
son mas artificiales que los otros. 

Pero todavia hay mas; aun en el caso de que 
estos actos se hubiesen apropiado indebidamente 
el caracter criminologico, no debian ser separados 
de los otros de una manera radical, pues las for- 
mas morbosas de un fenomeno revisten la misma 
naturaleza que las formas normales, y, por consi- 
guiente, es necesario observar ambas para deter- 
minar esta naturaleza. La enfermedad no se opone 
a la salud, son dos variedades del mismo genero 
que se ilustran mutuamente. He ahi una regla hace 
tiempo reconocida y puesta en practica por la bio- 
logia y la psicologia y que la sociologia ha de te- 
ner muy presente. A menos de admitir que un mis- 
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mo fenomeno pueda ser debido ora a una causa 
ora a otra, es decir, a menos de negar el principle 
de causalidad, hay que reconocer que las causas 
que imprimen a un acto, aunque de una manera 
anormal, la marca del crimen, no difieren en espe- 
cie de las que producen normalmente el mismo 
efecto: su unica distincion es de grado, 6 porque 
no obran en el mismo conjunto de circunstancias. 
El crimen anormal es, pues, todavia un crimen, y 
debe,por consiguiente, entrar en su definicion.iQue 
ha sucedido con Garofalo? Que toma por el gene- 
ro lo que solo es la especie 6 quiza una sola va- 
riedad. Los hechos a los cuales se aplica su for- 
mula de la criminalidad, solo representan una infi- 
ma minoria entre los que deberia comprender, 
pues no conviene a los crimenes religiosos, ni a 
los contra la etiqueta, el ceremonial, la tradicion, 
etcetera, que si han desaparecido de los Codigos 
modernos, constituian, por el contrario, casi todo 
el derecho penal de las sociedades anteriores. 

La misma falta de metodo es causa de que al- 
gunos observadores nieguen a los salvajes toda 
clase de moralidad (1); todos parten de la idea de 
que nuestra moral es la moral; ahora bien, es evi- 

(1) V Lubbock. Los origenes de la civilization, cap. VIII. 
Madrid Jorro. De una manera tan falsa, pero todavia mas 
general', se afirma que las religiones antiguas son amorales 
6 inmorales. La verdad es que estas religiones tienen tam- 
bien su moralidad propia. 
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dente que esta es desconocida de los pueblos pri 
mitivos 6 solo existe en estado rudimentario. Pen 
esta definition es arbitraria. Apliquemos nuestm 
regla y todo cambia. Para decidir si un preceptc; 
es moral 6 no, debemos examinar si presenta 6 no 
el signo exterior de la moralidad; este signo con- 
siste en una sancion represiva difusa, es decir, en 
una condenacion de la opinion publica que venguc 
toda violation del precepto. Siempre que nos en- 
contremos en presencia de un hecho que presenta 
este caracter, no podemos menos que calificarlo de 
moral, pues es la p/ueba de que reviste la mis- 
ma naturaleza que los demas hechos morales. Y 
no solo encontramos reglas de este genero en las 
sociedades inferiores, sino que todavia son mas 
numerosas que entre las civilizadas. Una multitud 
de actos que actualmente estan abandonados a la 
libre apreciacidn de los individuos, eran antes im- 
puestos obligatoriamente. De lo dicho pueden de- 
ducirse los errores en que incurren aquellos auto- 
res que no definen d definen mal. 

Pero se dira: definir los fenomenos por sus ca- 
racteres aparentes, £no es atribuir a las propieda- 
des superficiales una especie de preponderance 
sobre los atributos fundamentals? Por un verda- 
dero trastorno del orden Idgico £no equivale esto 
a pretender que las cosas se apoyen en su cuspide 
y no sobre sus bases? Asi es, que cuando un autor 
define el crimen por la pena, se expone de una 
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manera casi inevitable a ser acusado de querer 
deiivarel crimen de la pena, 6, segiin palabras 
bien conocidas, considerar que el patibulo es la 
causa de la afrenta y no el acto expiado. Pero este 
reproche descansa en una confusion. Como la de- 
finicion, cuya regla acabamos de dar, esta coloca- 
ila en los comienzos de la ciencia, es imposible que 
su objeto sea expresar la esencia de la realidad: 
su mision estriba sentillamente en ponernos en 
condiciones de llegar a ella ulteriormente. Su unica 
funcion es ponernos en contacto con las cosas, y 
como estas solo pueden ser alcanzadas por el es- 
piritu exteriormente, por esto las expresa por lo 
que muestran en la superficie. La definition, pues, 
no las explica: proporciona solamente un punto de 
apoyo necesario a nuestras explicaciones. No; no 
es ciertamente la pena lo que engendra el crimen, 
sino que por ella se nos revela exteriormente, y de 
ella, por tanto, se ha de partir si queremos llegar 
a comprenderlo. 

La objecion solo seria fundada en el caso de 
que estos caracteres exteriores fueran al propio 
tiempo accidentales, es decir, si no estuvieran li- 
gadoscon las propiedades fundamentals. En es- 
tas condiciones, en efecto, despues de haberlas se- 
fialado, la ciencia no podria ir mas lejos; le seria 
imposible descender mas en lo hondo de la reali- 
dad, pues no existiria relation alguna entre la forma 
y el fondo. Pero a no ser el principio de causalidad 
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pura palabreria, cuando en todos los fenomenos de 
u n mismo orden se encuentran identicamente los 
mismos caracteres, puede estarse seguro de que 
estan compenetrados con la naturaleza de aquellos 
fenomenos, y que son, con ellos, solidarios. Si 
un grupo determinado de actos presenta la parti- 
cularidad de ser seguido de una sancion penal, es 
que existe un lazo intimo entre la pena y los atri- 
butos constitutivos de estos actos. Por consiguien- 
te, por superficiales que sean, con tal que estas 
propiedades hayan sido metodicamente observa- 
das, muestran cumplidamente al cientifico el cami- 
no que debe seguir para penetrar mas en el fondo 
de las cosas: son el anillo primero e indispensable 
de la cadena que la ciencia desarrollara mas tarde 
en el curso de sus explicaciones. 

Ya que por la sensaci6n nos ponemos en rela- 
tion con el exterior de las cosas, podemos afirmar 
en resumen: para ser objetiva, la ciencia no debe 
partir de conceptos que se han formado sin su con- 
curso, sino de la sensacion. De los datos sensibles 
debe sacar directamente los elementos de sus defi- 
niciones iniciales. Y en efecto, basta representarse 
en que consiste la obra de la ciencia para com- 
prender que no puede proceder de otra manera. 
La ciencia tiene necesidad de conceptos que expre- 
sen adecuadamente las cosas tales como son, no 
tales como es util a la practica concebirlas. Y los 
que se han formado con independencia de su ac- 
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I cion no responden a esta condition. Es preciso, 
por tanto, que crea nuevos conceptos y, para esto, 
que, evitando las nociones comunes y las pala- 
bras que los expresan, vuelva a la sensacion, ma- 
teria primera y necesaria de todos los conceptos. 
Es de la sensacion de donde se derivan todas las 
ideas generales, verdaderas 6 falsas, cientificas 6 
no. El punto de partida de la ciencia 6 conocimien- 
to especulativo, no puede ser otro que el del co- 
nocimiento vulgar 6 practice Las divergencias 
comienzan despues, cuando se elabora esta mate- 
ria comun. 

3. a Pero la sensacion es facilmente subjetiva. 
Y en las ciencias naturales constituye otra regla, 
E el evitar los datos sensibles, que se inclinan a 
identificarse demasiado con la personalidad del 
observador, para retener exclusivamente aquellos 
que presentan un suficiente grado de objetividad. 
Es asi como el fisico sustituye a las vagas impre- 
siones que producen la temperatura 6 la electrici- 
dad, la representation visual de las oscilaciones 
del termometro 6 del electrometro. El sociologo 
ha de tomar las mismas precauciones. Los carac- 
teres exteriores por los cuales define el objeto de 
sus investigaciones, deben ser lo mas objetivos po- 
L sible. 

Se puede afirmar en principio que los hechos 
sociales son tanto mas susceptibles de ser objeti- 
vamente representados, en cuanto son mas inde- 
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pendientes de los hechos individuates que los ma- 
nifiestan. 

En efecto; una sensacion es tanto mas objetiva 
en cuanto tiene mayor fijeza el objeto al cual hace 
referencia, pues la condicion de toda objetividad 
es la existencia de un punto de mira, constante e 
identico, al cual la representacion pueda ser refe- 
rida y que permite eliminar cuanto tiene de varia- 
ble, y, por tanto, de subjetivo. Si los unicos pun- 
tos de mira que tenemos a nuestra disposicion son 
ellos mismos variables, hace falta la medida co- 
miin y no tenemos a nuestro alcance ningun medio 
para distinguir en nuestras impresiones aquelloque 
depende del exterior, de aquello que proviene de 
nosotros mismos. Ahora bien, mientras la vida so- 
cial no pueda aislarse de los hechos particulars 
que la encarnan para constituirse aparte, presen- 
ta precisamente esta propiedad, pues como estos 
hechos no tienen, en todos los momentos, la misma 
fisonomia, le comunican su movilidad. La vida so- 
cial esta integrada entonces por corrientes libres 
en perpetua transformacion, que el observador no 
puede llegar a fijar. No es, pues, por este lado por 
donde el cientifico puede abordar el estudio de la 
realidad social. Pero tambien sabemos que presen- 
ta la particularidad de que, sin dejar de ser ella 
misma, es susceptible de cristalizar. Prescindiendo 
de los actos individuals que suscitan, los habitos 
colectivos se expresan en formas definidas, reglas 
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juridicas, morales, dichos populares, hechos de es- 
tructura social, etc. Como estas formas existen de 
una manera permanente y no cambian con sus di- 
versas aplicaciones, constituyen un objeto fijo, un 
modelo constante, siempre al alcance del observa- 
dor, y no permite las impresiones subjetivas y las 
observaciones personales. Una regla de derecho es 

I' lo que es y no hay dos maneras de percibirla. Pues- 
to que, de otra parte, eslas practicas no son mas 
que la vida social consolidada, es legitimo, salvo 
indicaciones contrarias (1), estudiar esta a traves 
de aquellas. Por consiguiente, cuando el sociologo 
emprenda la tare a de explorar un orden cualquiera 
de hechos sociales, debe esforzarse en considerarlos 
por el lado en que se presenten aislados de sus ma- 
nifestaciones individuates. Es atendiendo a este 
principio como hemos estudiado la solidaridad so- 
' rial, sus formas diversas y su evolution a traves del 
sistema de las reglas juridicas que las expresan (2). 
Si se trata de distinguir y de clasificar los diferen- 
tes tipos familiares segun las descripciones litera- 

\ Has que nos dan los viajeros, y algunas veces los 
historiadores, nos exponemos a confundir las es- 
pecies mas diferentes, a aproximar los tipos mas 



, (1) Seria preciso, por ejemplo, tener razones para 
creer que, en un momenta determinado, el derecho no ex- 
presa ya el estado variable de las relaciones sociales, para 
que esta sustitucion no fuera legitima. 
(2) V. Division du travail social, lib. 1. 
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alejados. Por el contrario, si se toma como base de 
esta clasificacion la constitution juridica de la fa- 
milia, y mas especialmente, el derecho de sucesion, 
se tendra un criterio objetivo que, sin ser infalible, 
evitara, sin embargo, muchos errores (1). i Se 
quiere clasificar las diferentes clases de crimenes? 
Se esforzara en reconstituir las maneras de vivir, 
las costumbres profesionales de las distintas esfe- 
ras del crimen, y de esta manera se reconoceran 
tantos tipos criminologicos como formas diferentes 
presenta esta organization. Para la comprension 
de las costumbres, de las creencias populares, se 
echara mano de los proverbios,de los refranes que 
los expresan. Procediendo de esta manera, se deja, 
sin duda alguna, provisionalmente,fuera de la cien- 
cia, la materia concreta de la vida colectiva, y, sin 
embargo, por cambiante que sea, no hay ningun 
derecho de sentar a priori su ininteligibilidad. Pero 
si se quiere seguir una via metodica, es preciso es- 
tablecer sobre tierra firme y no sobre movediza are- 
na los primeros sillares de la ciencia. Es necesario 
abordar el reino social por aquellas partes mas vul- 
nerables a la investigation cientifica. Solo mas tar- 
de podra llevarse mas lejos el estudio, y por un tra- 
bajo de aproximacion progresiva, penetrar poco a 
poco en esta realidad fugaz, que el espiritu humano 
nopodraquizanuncallegaraconocercompletamente 

(1) V. nuestra Introduction a la sociologia delafamilia 
en Annates de la Faculte des letres de Bordeaux, ano 1889. 
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La observacidn, conducida segiin las reglas an- 
teriormente indicadas, confunden dos ordenes de 
hechos, muy desemejantes en ciertos puntos; aque- 
llos que son todo lo que deben ser y aquellos que 
debieran ser muy diferentes de lo que son, los fe- 
nomenos normales y los fendmenos patologicos. 
Ya hemos visto que era preciso comprender ambos 
en la definicion con que debe debutar toda inves- 
tigacion. Pero, si en ciertos puntos presentan la 
misma naturaleza, no dejan de constituir dos va- 
riedades diferentes que importa distinguir. tDis- 
pone la ciencia de medios para realizar esta dis- 
tincion? 

La cuestion es de la mayor importancia, pues 
de la solucion que se de depende la de la mision 
de la ciencia, especialmente de la ciencia del hom- 
bre. Segiin una teoria cuyos partidarios proceden 
de las escuelas mas diversas, la ciencia no nos 
puede ensenar nada respecto a lo que debemos 



102 



LAS REGLAS DEL METODO SOCIOLOUICO 



querer. La ciencia, dice, solo conoce hechos qiu 
tienen todos el mismo valor e interes; los observe 
los explica, pero no los juzga; para la ciencia no 
hay hechos vituperables. A sus ojos, el bien y e! 
mal no existen. La ciencia puede indicarnos cdmo 
las causas producen sus efectos, no los fines que 
han de ser perseguidos. Para saber, no lo que es. 
sino lo que se ha de desear, es preciso recurrir ;> 
la sugestidn de lo inconsciente, llamasele senti 
miento, instinto, impulso vital, etc. La ciencia, dice 
un autor ya citado, puede esclarecer el mundo, 
pero deja la noche en los corazones; el corazdn 
mismo es el que debe hacer brotar la luz. De esta 
manera, la ciencia se encuentra destituida, 6 poco 
menos, de toda eficacia practica, y por consiguiente, 
su existencia tiene escaso fundamento; pues dpara 
que molestarnos en conocer lo real, si el conoci- 
miento que adquirimos no puede servirnos en la 
vida? iSe dira que al revelarnos las causas de los 
fendmenos, nos proporciona los medios de produ- 
cirlos a nuestro deseo, y por consiguiente, de rea- 
lizar los fines que nuestra voluntad persigue por 
razones supra cientificas? Pero todo medio es tam- 
bien un fin, por un lado, pues para ponerlo en 
practica, es preciso quererlo como el fin cuya reali- 
zation prepara. Hay siempre muchos caminos para 
llegar a un fin determinado: hay, pues, que esco- 
ger entre ellos. Ahora bien, si la ciencia no puede 
ayudarnos en la election del fin mejor icdmo pue- 
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de ensenarnos el mejor camino para llegar a el? 
iPor que nos recomendara el mas rapido con pre- 
ferencia al mas econdmico, el mas seguro mejor 
que el mas sencillo, d inversamente? Si no puede 
guiarnos en la determination de los fines superio- 
rs, no es menos impotente cuando se trata de 
estos fines secundarios y subordinados, que se Ha- 
inan medios. 

El metodo ideoldgico permite, es verdad, esca- 
par de este misticismo, y el deseo de huir de el es 
lo que ha dado cierta persistencia a este metodo. 
Los que lo han puesto en practica, eran demasiado 
racionalistas para admitir que la conducta humana 
no tuviera necesidad de ser dirigida por la refle- 
xion; y sin embargo, no veian en los fendmenos, 
tornados en si mismos e independientes de todo 
dato subjetivo, nada que les permitiera clasificar- 
los segun su valor practice Parecia, pues, que el 
unico medio para juzgarlos era ponerlos en rela- 
tion con cualquier concepto que los dominara; 
desde entonces, el empleo de nociones que presi- 
dieran la comparacidn de los hechos, en lugar de 
derivar de ellos, devenia indispensable en toda so- 
ciologia racional. Pero ya sabemos que si en estas 
condiciones la practica deviene reflexiva, emplea- 
da de esta manera, la reflexion no es cientifica. 

El problema que acabamos de plantear nos per- 
mitira reivindicar los derechos de la razdn sin 
caer en la ideologia. En efecto, tanto para las so- 
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ciedades como para los individuos, la salud es bue- 
na y deseable, mientras que la enfermedad, por el 
contrario, es algo malo que debe ser evitado. Por 
consiguiente, si encontraramos un criterio objetivo, 
inherente a los mismos hechos, que nos permitiera 
distinguir cientificamente la salud de la enferme- 
dad en los distintos drdenes de fenomenos socia- 
les, la ciencia se encontraria en condiciones de ilus- 
trar la practica, sin dejar por esto de ser fiel a su 
propio metodo. Sin duda, como en nuestros dias, 
la ciencia no llega hasta el individuo, unicamente 
puede proporcionarnos indicaciones generates, que 
solo pueden ser diferenciadas convenientemente 
sino en el caso de entrar directamente en contacto 
con el particular mediante la sensacion. Tal como 
puede definirlo la ciencia, el estado de salud, no 
puede convenir exactamente aningiin sujeto indivi- 
dual, pues solo puede establecerse en relacion con 
las circuntancias mas comunes, de las cuales todos 
se separan mas 6 menos; pero no por eso deja de 
ser un punto de mira precioso para orientar la con- 
ducta. De que haya necesidad luego de ajustarla a 
cada caso particular, no se deduce que no existe 
ningun interes en conocerlo, pues es, por el contra- 
rio, la norma que debe servir de base a todos nues- 
tros razonamientos practicos. En estas condiciones 
ya no se puede afirmar que el pensamiento es iniitil 
a la action. Entre la ciencia y el arte ya no existe 
ningun abismo, sino que se pasa de la una al otro 
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sin solution de continuidad. Es verdad, que la 
ciencia solo puede descender a los hechos por 
conducto del arte, pero el arte no es mas que 
una prolongation de la ciencia. Todavia existen 
motivos para preguntar si la insuficiencia practica 
de esta ultima, no debe ir aminorandose a medida 
que las leyes que va estableciendo expresaran, 
cada vez mas completamente, la realidad indivi- 
dual. 



1 



Vulgarmente, el sufrimiento es considerado como 
sintoma de la enfermedad, y es cierto que, en ge- 
neral, estan estos dos hechos conexionados, pero 
|f falta en esta relacion constancia y precision. Exis- 
ten graves diatesis que son indoloras, mientras que 
perturbaciones sin importancia, como las que re- 
sultan de la introduction en el ojo de un poquito de 
carbon, ocasionan un verdadero suplicio. En ciertos 
casos, la falta de dolor y hasta el placer son indicios 
de enfermedad. Existe una cierta invulnerabilidad 
que es patologica. En circunstancias en las cuales 
sufriria un hombre sano, el neurastenico encuentra 
una sensacion de placer cuya naturaleza morbosa 
es indisputable. Por el contrario, el dolor acompa- 
fia determinados estados que como el hambre, el 
cansancio, el parto, etc., no son mas que fenome- 
nos puramente fisiologicos. 
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^Afirmaremos, que consistiendo la salud en tin 
armonico desarrollo de lasfuerzas vitales, se reco- 
noce por la perfecta adaptacion del organismo a su 
medio y llamaremos, por el contrario, enfermedad a 
cuanto perturbe esta adaptacion? Pero, ante todo, 
hay que observar — ya volveremos sobre este pun- 
to — que no esta plenamente demostrado que cada 
estado del organismo este en correspondencia con 
algun estado externo. Ademas, aun cuando este cri- 
terio fuera verdaderamente distintivo del estado dc 
salud, tendria el mismo necesidad de otro criterio 
para ser reconocido, y sera preciso, en todo caso, 
saber a tenor de que principio se puede decidir que 
tal modo de adaptarse es mas perfecto que aquel 
otro. 

<-,Es segun la manera como uno y otro afectan 
nuestras probabilidades de sobrevivir? La salud 
seria el estado de un organismo en el cual las pro- 
babilidades han llegado a su maximum, y, por el 
contrario, la enfermedad cuanto contribuye a dis- 
minuirlas. No admite duda, en efecto, que en gene- 
ral, la enfermedad tiene realmente como consecuen- 
cia la debilitacion del organismo. Lo que hay, es 
que la enfermedad no es lo unico que produce este 
resultado. En determinadas especies inferiores, las 
funciones de reproduccion ocasionan fatalmente la 
muerte, y en las especies mas elevadas no deja de 
llevar consigo ciertos riesgos. Y, sin embargo, es- 
tas funciones son normales. La vejez y la infancia 



producen los mismos efectos: el viejo y el nifio son 
mas accesibles a las causas de destruction. iSoii, 
pues, enfermos y no habra que admitir mas tipo 
sano' que el del adulto? jHe ahi bien limitado el 
campo de la salud y de la fisiologia! Ademas, si la 
vejez es por si misma ya una enfermedad, icomo 
distinguirel viejo sano del enfermo? Partiendo del 
mismo punto de vista, habra que clasificar la mens- 
truation entre los fenomenos morbosos, pues, por 
los trastornos que acarrea, predispone a la mujer a 
la enfermedad. dComo, sin embargo, calificar de 
enfermizo un estado cuya ausencia 6 desaparicion 
prematura constituyen, sin duda alguna, un feno- 
meno patologico? En esta cuestion se razona como 
' si, en un organismo sano, cada detalle, por decirlo 
as'i, desempenara un papel util; como si cada esta- 
do interno respondiera exactamente a alguna con- 
dition externa y por su parte contribuyera, por 
consiguiente, a asegurar el equilibrio vital y a dis- 
minuir las probabilidades de morir. Por el contra- 
|- rio, es legitimo suponer que determinadas disposi- 
tions anatomicas 6 funcionales no sirven directa- 
mente para nada, sino que existen sencillamente 
porque existen, porque no pueden dejar de exis- 
'tir, una vez dadas las condiciones generates de la 
vida. No se podria, sin embargo, catalogarlas entre 
los estados morbosos, pues la enfermedad es, ante 
todo, algo evitable que no esta implicado en la 
constitution regular del ser vivicnte. Ahora bien, 
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puede perfectamente suceder que en lugar de for- 
tificar el organismo disminuyan su fuerza de resis- 
tencia y aumenten, por consiguiente, los riesgos 
mortales. 

De otra parte, no es evidente que la enfermedad 
tenga siempre el resultado en funcion del cual sc 
la quiere definir. £No existen un sin fin de afeccio- 
nes demasiado ligeras para que podamos atri'buir- 
les una influencia sensible sobre las bases vitales 
del organismo? Aun en las de mayor gravedad, las 
consecuencias son poco temibles si sabemos lu- 
char contra ellas con las armas de que dispone- 
mos. El gastrico que se atempera a una buena hi- 
giene, puede vivir tantos anos como el hombre 
sano. Claro esta que se vera obligado a determi- 
nados cuidados; ipero no estamos todos constre- 
fiidos a seguirlos y acaso la vida puede conservar- 
se de otra manera? Cada uno de nosotros tiene su 
higiene; la del enfermo no se parece en nada a la 
que practica la generalidad de los hombres de su 
tiempo y medio; pero en este punto de vista, es la 
unicadiferencia.La enfermedad nonos deja siempre 
desamparados, en un estado de desadaptaci6n irre- 
mediable; la enfermedad nos obliga sencillamente 
a adaptarnos en forma distinta que la mayoria de 
nuestros semejantes. iQuien nos puede asegurar 
que no existan enfermedades que, finalmente, aca- 
ban por ser utiles? La viruela, que nos inocula- 
mos con el bacilo, es una verdadera enfermedad 
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que contraemos voluntariamente, y, sin embargo, 
acrecienta nuestras probabilidades de vivir . fas- 
ten, a buen seguro, otros casos en los cuales el 
trastorno causado por la enfermedad es insignifi- 
cante comparado con las inmunidades que con- 

fiere. , 

Hay que hacer notar, finalmente, y con mucho 
cuidado, que este criterio es muchas veces inapli- 
cable. Se puede, en rigor, llegar a establecer que 
la mortalidad mas baja conocida se encuentra en 
un grupo determinado de individuos; pero no pue- 
de demostrarse que no se pueda encontrar otra que 
todavia la tenga menor. iQuien nos puede ahrmar 
; que no son posibles otras maneras de vivir que tu- 
vieran por efecto el disminuirla todavia mas? Este 
minimum de hecho no es, pues, la prueba de una 
perfecta adaptacion, ni, por consiguiente, el indice 
seguro del estado de salud, partier.do de la defini- 
tion precedente. Ademas, un grupo de esta natura- 
leza es muy dificil de constituir y de a.slar de 
los demas, como seria necesario para que se pudie- 
se observar su constitucion organica pnvilegiada, 
causa supuesta de esta superioridad. Inversamente 
si cuando se trata de una enfermedad cuya solucion 
es generalmente mortal, es evidente que las pro- 
babilidades que tiene el ser de sobreviv.r, estan 
disminuidas, la prueba es singularmente dificil 
cuando la arecci6n no ocasiona directamente la 
muerte. Solo hay una manera objetiva de demos- 
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trar que, colocados los seres en condiciones defi- 
nidas, tienen menos probabilidades que otros de 
sobrevivir; y esta prueba consiste en demostrar que 
la mayoria de ellos viven menos. Ahora bien; si en 
os casos de enfermedad puramente individuales, 
esta demostracion es muchas veces factible, es 
impracticable en sociologia, pues a los que se de- 
dicate a esta ciencia, les falta el punto de compara- 
cion de que disponen los biologos, a saber: la cifra 
de la mortalidad media. Ni siquiera sabemos dis- 
tinguircon una exactitud simplemente aproximada, 
el momenta en que nace una sociedad y aquel en 
que muere. Todos estos problemas que en la biolo- 
gia estan muy lejos de quedar claramente resueltos, 
para el sociologo permanecen todavia en el miste- 
rio. De otra parte, los acontecimientos que se pro- 
ducen en el curso de la vida social, y que se repiten 
casi identicamente en todas las sociedades del mis- 
mo tipo, son demasiado variables para que sea po- 
sible determinar la medida en que hayan podido 
contribuir al apresuramiento del resultado final. 
Cuando se trata de individuos, como son muy nu- 
merosos, se puede escoger aquellos que se compa- 
ran de manera que no tengan de comiin mas que una 
sola y misma anomalia; de esta manera, esta se en- 
cuentra aislada de todos los fenomenos concomitan- 
tes, y, por consiguiente, se puede estudiar su in- 
fluencia sobre el organismo. Si, por ejemplo, un mi- 
liar de reumaticos tornados al azar, presentan una 
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mortalidad sensiblemente superior a la media, se 
esta en buenas condiciones para atribuir este resul- 
tado a la diatesis reumatica. Pero como en sociolo- 
gia cada especie social solo Integra un pequefio 
numero de individuos, el campo de comparac.ones 
es demasiado limitado para que agrupaciones de 
esta clase puedan servir de base a una demos- 
tracion. 

Ahora bien; a falta de esta prueba de hecho, solo 
son posibles razonamientos deductivos, cuyas con- 
clusiones no pueden tener mas valor que el de las 
presunciones subjetivas. No se demostrara que tal 
hecho debilite, efectivamente, el organismo social, 
sino que debe producir este efecto. A este fin, se 
hara ver que su resultado ha de ser forzosamente 
este 6 el de mas alia, resultado que se considera 
perjudicial para la sociedad, y por este motive se 
le declarara morboso. Pero aun suponiendo que 
engendra este resultado, puede muy bien suceder 
que los inconvenientes que presenta sean compen- 
sados, y aun superados, por ventajas que de mo- 
menta no se perciben. Ademas, solo existe una ra- 
zon que pueda hacer considerarlo como funesto, a 
saber: que perturbe el desarrollo normal de las 
funciones. Pero esta prueba supone el problema 
ya resuelto, pues solo es posible cuando se ha de- 
terminado previamente en que consiste el estado 
normal, y, por consiguiente, cuando se conoce su 
signo distintivo. iEs que se intentara construirlo 
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completamente y a priori? Facilmente se compren- 
de el valor de esta construction. He aqui la causa 
de que, tanto en sociologia como en historia, se 
consideren los acontecimientos beneficiosos 6 per- 
judiciales, segun los sentimientos personales de 
cada autor. Y asi se ve muchas veces, que mientras 
el tedrico incredulo considera los restos de la fe que 
nan permanecido en pie en medio del cataclismo 
general de las ideas religiosas, como un fenome- 
no morboso, para un creyente sera la misma incre- 
dulidad lo que constituyalagran enfermedad social 
de nuestros dias. Para el socialista, la organization 
economica no es mas que un hecho de teratologia 
social, mientras que para el economists ortodoxo, 
son las tendencias socialistas lo que son, por ex- 
celencia, patologicas. Y todos encuentran, en apo- 
yo de su opinion, silogismos que considera bien 
construidos. 

El defecto comun de estas definiciones consiste 
en querer alcanzar prematuramente la esencia de 
los fenomenos. Tambien suponen como estableci- 
das proposiciones que, verdaderas 6 no, solo pue- 
den demostrarse cuando la ciencia esta suficiente- 
mente adelantada. Por esto, nemos de atenernos a 
la regla que precedentemente hemos establecido. 
En lugar de pretender determinar de un golpe 
las relaciones entre el estado normal, y de su 
contrario con las fuerzas vitales, buscamos sen- 
cillamente un signo exterior, inmediatamente per- 
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ceptible, objetivo, que nos permita distinguir estos 
dos ordenes de hechos. 

Al igual que todo fenomeno biologico, el feno- 
meno sociologico es susceptible, aun mantenien- 
dose esencialmente igual, de revestir formas dife- 
rentes segun los casos. De estas formas las hay 
de dos clases. Las unas son generales en toda la 
extension de la especie; si no se encuentran en to- 
dos los individuos, se manifiestan por lo menos en 
la mayoria, y si no se repiten identicamente en to- 
dos los casos en que se observan, pues varian de 
uno a otro sujeto, estas variaciones quedan ence- 
rradas en limites muy restrictivos. Por el contrario, 
existen otras formas que son excepcionales, no 
' solo por presentarse unicamente en una minoria, 
sino porque alii donde se presentan, no se mantie- 
nen muchas veces por toda la vida del individuo. 
I Son, pues, excepcionales tanto en el tiempo como 
en el espacio (1). Nos encontramos, por consi- 



(1) A este tenor puede distinguirse la enfermedad de la 

': monstruosidad. La segunda no es mas que una excepcion 

i'en el espacio y no se encuentra en la generalidad de la es- 

[ pecie, pero dura toda la vida del individuo que la sufre. De 

otra parte, se observa que estos dos ordenes de hechos di- 

fieren en cuanto al grado, pues en el fondo presentan la mis- 

' ma naturaleza; sus fronteras son muy indecisas, pues la en- 

! fermedad puede convertirse en fija y la monstruosidad no 

|cs incapaz de alguna transformacion. Cuando se las define, 

no se las puede separar, por tanto, de una manera radical. 
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guiente, en presencia de dos variedades distintas 
de fenomenos, que deben ser designadas por dos 
palabras diferentes. Llamaremos normales a los he 
chos que presentan las formas mas generales, y a 
los demas los calificaremos de morbosos 6 patologi 
cos. Si se conviene en denominar tipo medio a! 
ser esquematico que se constituiria reuniendo en 
un mismo todo, en una especie de individualidad 
abstracta, los caracteres mas frecuentes en la es- 
pecie con sus formas tambien mas comunes, se 
podria afirmar perfectamente que el tipo normal se 
confunde con el tipo medio y que toda desviacion 
de este tipo de la salud constituye un fenomeno 
morboso. Es verdad que el tipo medio no podria 
determinarse con la misma seguridad que un tipo 
individual, pues sus atributos constitutivos no es- 
tan absolutamente fijos, sino que son susceptibles 
de variar; pero lo indudable es que puede llegar 
a constituirse, pues es la materia inmediata de la 
ciencia, y se confunde con el tipo generico. Lo que 
estudia el fisiologo son las funciones del organis- 
mo medio: el sociologo ha de imitar esta conduc- 
ts. Una vez se puedan distinguir las especies socia- 
les entre si— mas tarde trataremos esta cuestion— 
es siempre posible encontrar la forma mas general 

Su distincion no puede ser mas categorica que la existentc 
entre lo morfologico y lo fisiologico, pues, en suma, lo mor 
boso es lo anormal en el orden fisiologico, como lo terato- 
logico lo es en el orden anatomico. 
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que presenta un fenomeno en una especie deter- 
minada. 

Se ve, pues, que un hecho solo puede calificarse 
de patoI6gico con relacion a una especie dada. Las 
condiciones de salud y de enfermedad no pueden 
definirse en abstracto y de una manera absoluta. 
La regla es incontrovertible en biologia; nadie ha 
pensado jamas que lo que es normal para un mo- 
lusco lo sea tambien para un vertebrado. Cada es- 
pecie tiene su salud, porque tiene su tipo medio 
que le es propio, y la salud de las especies mas 
bajas no es menos importante que el de las mas 
elevadas. El mismo principio se aplica a la socio- 
logia, aunque sea muchas veces olvidado. Es pre- 
ciso renunciar al habito, todavia demasiado ex- 
tendido, de juzgar una institucion, una practica, 
una maxima moral como si fueran buenas 6 ma- 
las en si mismas y por si mismas, para todos los 
tipos sociales indistintamente. 

Si el punto de comparacion con relacion al cual 
,.puede juzgarse el estado de salud 6 el de enferme- 
[dad varia con las especies, puede tambien variar 
para una sola y misma especie, cuando esta cam- 
bia. Asi es, que, en el punto de vista puramente 
biologico, lo que es normal para el salvaje, no lo 
es siempre para el civilizado, y reciprocamente (!)■ 



(1) Asi, por ejemplo, el salvaje que tuviera el tubo di- 
gestive) aminorado y el sistema nervioso desarrollado de! 
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Existe, sobre todo, un orden de variaciones que 
importa mucho tener en cuenta, pues se produccn 
regularmente en todas las especies: nos referimo: 
a las relativas a la edad. La salud del anciano ru- 
es la del adulto, ni la de este la del nino; y lo mis 
mo sucede con las sociedades (1). Un hecho social 
no puede, pues, llamarse normal para una especie 
social determinada, sino en relacion con una fase, 
igualmente determinada, de su desarrollo; por con 
siguiente, para saber si tiene derecho a este califi 
cativo, no basta observar la forma con que se pre 
senta en la generalidad de las sociedades, sino qm 
es preciso considerarlos en la fase correspondien 
te a su evolucion. A la primera impresion parecc 
que hemos procedido solamente a una definicion 
de palabras, pues no hemos hecho mas que agru- 
par los fenomenos a tenor de sus semejanzas y di- 
ferencias, e imponer nombres a los grupos asi for 
mados. Pero, en realidad, los conceptos que he- 
mos constituido, tienen la ventaja de poder ser re 
conocidos mediante caracteres objetivos y facil 



hombre civilizado, seria un enfermo en relacion con su 
medio. 

(1) Hemos de limitar el desarrollo de este punto, pues 
no podemos sino repetir a proposito de los hechos socia- 
les en general, lo que escribimos en otra parte, a pro 
posito de la distincion entre los hechos morales, en nor 
males y anormales. (V. Division da travail social, pagi 
nas 33-39.) 
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mente perceptibles, y, al propio tiempo, no se dis- 
tancian de la nocion que se tiene comunmente de 
la salud y de la enfermedad. Pues que, ^acaso no 
conciben todos la enfermedad como un accidente, 
que la naturaleza del ser vivo comporta sin duda, 
pero no engendra de ordinario? Ya los antiguos 
fildsofos afirmaban que la enfermedad no deriva de 
la naturaleza de las cosas, sino que es el producto 
de una especie de contingencia inmanente a los or- 
ganismos. Tal conception es, sin duda alguna, la 
negation de toda ciencia, pues la enfermedad no 
es mas milagrosa que la salud, sino que esta fun- 
darnentada igualmente en la naturaleza de los se- 
res. Unicamente que no esta basada en su natura- 
leza normal; no esta implicada en su temperamen- 
to ordinario, ni ligada a las condiciones de existen- 
cia, de las cuales dependen generalmente. Inversa- 
mente, para todo el mundo, el tipo de salud se 
confunde con el de la especie. No se puede conce- 
bir, sin contradiction, una especie que por si mis- 
ma y en virtud de su constitution fundamental, 
fuera irremediablemente enferma. Ella es la norma 
por excelencia, y no puede, por tanto, contener 
nada de anormal. 

Es verdad que, corrientemente, se entiende tam- 
bien por salud un estado generalmente preferible 
A la enfermedad. Pero esta definicion esta conte- 
nida en la precedente. Si, en efecto, los caracteres 
cuya reunion forma el tipo normal han podido ge- 
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neralizarse en una especie, no sucede sin razon. 
Esta generalidad constituye por si misma un he 
cho que necesita ser explicado, y que, por tanto. 
reclama una causa. Ahora bien; seria inexplicable 
si las formas de organizacion mas extendidas no 
fueran tambien, por lo menos en su conjunto, las 
mas ventajosas. ^Como habrian podido mantener- 
se en una tan grande variedad de circunstancias, si 
no pusieran a los individuos en condiciones de re 
sistir mejor las causas de destruccion? Por el con- 
trario, si las otras son mas raras, es porque es 
evidente que, en la generalidad los casos, los suje- 
tos que las presentan tienen mayores dificultades 
para sobrevivir. La mayor frecuencia de las prime- 
ras, es, pues, la prueba de su superioridad (1). 



(1) Garofalo ha ensayado, es verdad, distinguir lo mor- 
boso de lo anormal (Criminologia, Madrid, Jorro). Pero sus 
dos unicos argumentos son los siguientes: 1." La palabra 
enfermedad significa siempre algo que tiende a la destruc- 
cion total 6 parcial del organismo; si no hay destruccion, 
hay curacion, pero nunca estabilidad, como en muchas ano- 
malias. Pero acabamos de ver que lo anormal es tambien 
una amenaza para el ser viviente en la media de los casos. 
Es verdad que no lo es siempre, pero los peligros que im- 
plica la enfermedad solo existen, igualmente, en la gene- 
ralidad de las circunstancias. En cuantoa lafalta de estabili- 
dad que, en su opinion, caracteriza a lo morboso, es olvidar 
las enfermedades cronicas y separar radicalmente lo tera- 
tologic de lo patologico. Las monstruosidades son fijas. 
2." Lo normal y lo anormal varian con las razas, mientras 
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Esta ultima observacion proporciona hasta un 
medio para controlar los resultados del metodo 
precedente. 

Ya que la generalidad, que es lo que caracteri- 
za exteriormente los fenomenos normales, es en si 
misma un fenomeno explicable, una vez estableci- 
da directamente por la observacion, es preciso in- 
tentar esta explicacion. Sin la menor duda pode- 
mos afirmar, por adelantado, que la causa existe, 
pero es mejor conocer exactamente en que consis- 
ts. El caracter normal del fenomeno sera, en efec- 
to, mas incontestable si se demuestra que el signo 
exterior que lo manifesto no es puramente aparen- 
te, sino fundado en la naturaleza de las cosas; en 
una palabra: si se puede erigir esta normalidad de 
hecho en una normalidad de derecho. De otra parte, 
esta demostracion no consistira siempre en hacer 
comprender que el fenomeno es litil al organismo; 
aunque sea este el caso mas frecuente por las ra- 
zones que acabamos de indicar; sino que, como ya 
se ha hecho notar, puede suceder que un determi- 

que la distincion entre lo fisiologico y lo patologico, es 
valedera para todo el genus homo. Por el contrario, acaba- 
mos de demostrar que muchas veces, lo que es morboso 
para el salvaje, no lo es para el civilizado. Las cond.ciones 
de la salud fisica varian con los medios. 
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nado modo de ser sea normal sin servir para nada 
simplemente por estar necesariamente implicado 
en la naturaleza del ser. Seria, quiza, litil que el 
parto no determinara perturbaciones tan violentas 
como las que produce en el organismo femenino. 
pero esto es imposible. Por consiguiente, la nor 
malidad del fenomeno sera explicada por su cone- 
xion con las condiciones de existencia de la espe- 
cie considerada, ya como un efecto mecanicamente 
necesario de estas condiciones, ya como un medio 
que permite a los organismos adaptarse a el (1). 

Esta prueba no- solo es util a titulo de control. 
No hay que olvidar, en efecto, que si existe un in- 
teres para distinguir lo normal de lo anormal, se 
refiere especialmente al esclarecimiento de la prac- 
tica. Ahora bien, para obrar con conocimiento de 
causa, no basta saber lo que debemos querer, sino 
por que lo debemos. Las proposiciones cientificas 
relativas al estado normal, seran mas inmediata- 
mente aplicables a los casos particulares, cuando 
vayan acompanadas de sus razones; pues entonces 
se podra reconocer mejor en que casos conviene 
modificarlas al aplicarlas y en que sentido- 

Hasta existen circunstancias en las cuales esta 



(1) Se puede preguntar, es verdad, si cuando un feno- 
meno deriva necesariamente de las condiciones generales 
de la vida, no es por esta razon util. No podemos detener- 
nos en esta cuestion de filosofia; sin embargo, mas tarde 
nos ocuparemos incidentalmente de este punto. 
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verification es rigurosamente necesaria; pues si se 
aplicara solo el primer metodo, podria inducir a 
error. Esto es lo que sucede en los periodos de tran- 
saction, cuando el conjunto de la especie esta en 
vias de evolucionar, sin estar todavia definitiva- 
mente fijada en una forma nueva. En este caso, 
el unico tipo normal que se ha realizado y dado 
en los hechos, es el del pasado, y, sin embargo, 
no esta acomodado a las nuevas condiciones de 
existencia. Un hecho puede de esta manera per- 
sists en el conjunto de una especie, sin responder 
ya a las exigencias de la situation. En aquel mo- 
mento solo existen las apariencias de la normali- 
dad, y la generalidad que presenta, no es mas que 
una etiqueta enganosa, pues manteniendose unica- 
mente por la fuerza ciega del h'abito, no es ya indi- 
cio de que el fenomeno observado esta estrecha- 
mente ligado a las condiciones generales de la 
existencia colectiva. Esta dificultad es, de otra 
parte, especial a la sociologia, no existiendo, por 
decirlo asi, para el biologo. Es, en efecto, muy raro 
que las especies animales se vean obligadas a to- 
mar formas imprevistas. Las linicas modificaciones 
normales porque pasan, son las que se producen 
regularmente en cada individuo, principalmente 
bajo la influencia de la edad. Estas modificaciones 
son, por tanto,conocidas 6 pueden serlo,pues ya se 
han realizado en una multitud de casos; por consi- 
guiente, se puede saber a cada momento del des- 
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arrollo animal, y hasta en los periodos de crisis, 
aquello en que consiste el estado normal. Todavia 
sucede esto en sociologia, en aquellas sociedades 
que pertenecen a las especies inferiores. Pues 
como muchas de ellas han hecho ya toda su ca- 
rrera, la ley de su evolucion normal es, 6 por lo 
menos puede ser establecida. Pero cuando se tra- 
ta de sociedades mas elevadas y recientes, esta 
ley es desconocida por definicion, pues no han re- 
corrido todavia toda su historia. Como le falta 
todo punto de comparacion, el sociologo puede en- 
contrar dificultades para determinar si un fenome- 
no es normal 6 no- 

Estas dificultades quedaran vencidas, procedien- 
do en la forma que hemos indicado. Despues de 
haber establecido por la observation que e! hecho 
es general, se remontara a las condiciones que han 
determinado esta generalidad en el pasado, e in- 
vestigara despues si estas condiciones se dan toda- 
via en el presente, 6 si, por el contrario, han cam- 
biado. En el primer caso, tendra derecho de consi- 
derar el fenomeno como normal; y en el segundo, de 
rehusarle este caracter. Por ejemplo:para saber si el 
estado economicb actual de los pueblos europeos, 
con la ausencia de organization (1) que es su ca- 
racteristica, es normal 6 no, se buscara lo que lo 



(1) V. sobre este punto una nota que hemos publicado 
en la Revue Philosophique (num. de Noviembre de 1893) so- 
bre La definition du socialisme. 
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ha engendrado en el pasado. Si estas condiciones 
son las mismas en que viven actualmente nuestras 
sociedades, es senal que esta situation es normal 
a despecho de las protestas que suscita. Pero, si, 
por el contrario, encuentra que esta ligada a aque- 
11a vieja estructura social que hemos calihcado en 
otra parte de segmentaria (1), y que, despues de 
haber sido la osamenta esencial de las sociedades, 
va poco a poco decayendo, se debera concluir afir- 
mando que constituye actualmente un estado mor- 
boso, por universal que sea. A tenor del mismo 
metodo deberan resolverse todas las cuestiones de 
este genero en controversia, por ejemplo, las de 
saber si el debilitamiento de las creencias religio- 
sas, si el desarrollo de los poderes del Estado, son 
fenomenos normales 6 no (2). 

(1) Las sociedades segmentals, y especialmente las 
sociedades segmentarias a base territorial, son aquellas 
cuyas articulaciones esenciales corresponden a las divi- 
sions territoriales. (V. Division du travail social, pag.nas 

189-210.) 

(2) En ciertos casos, se puede proceder de una manera 
algo diferente y demostrar que un hecho cuyo caracter 
normal es sospechoso, merece 6 no esta sospecha, ha^ 
ciendo ver que se conexiona estrechamente con el desarro- 
llo anterior del tipo social considerado y hasta con el con- 
junto de la evolucion social, 6 que, por el contrario, con- 
tradice uno y otro. De esta manera es como hemos podido 
demostrar que el debilitamiento actual de las creencias re- 
ligiosas, mas generalmente, de los sentimientos colecti- 
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Sin embargo, este metodo no puede, en ningun 
caso, sustituir al precedente, ni menos seremplea- 
do primero. En primer lugar, suscita ciertas cues- 
tiones, que tendremos que estudiar mas tarde, 
y que solo pueden ser abordadas en un estadio 
superior de la ciencia, pues en resumen implica 
una explication casi completa de los fenomenos, 
ya que supone determinadas 6 sus causas 6 sus 
funciones. Ahora bien: importa mucho que desde 



vos, es completamente normal: hemos patentizado que 
este caracter deviene mas energico a medida que las so 
ciedades se acercan a nuestro tipo actual, y que este es, a 
su vez, mas desarrollado. (Division du travail social, pagi- 
nas 73-182.) Pero en el fondo este metodo no es mas que 
un caso particular del precedente; pues si pudo estable- 
cerse de esta manera la normalidad de este fenomeno, es 
que al propio tiempo se lo ha conexionado con las condi- 
ciones mas generates de nuestra existencia colectiva. En 
efecto: de una parte, si esta regresion de la conciencia re- 
ligiosa es tanto mas marcada en cuanto es mas determina- 
da la estructura de nuestras sociedades, es que se funda- 
menta, no en alguna causa accidental, sino en la misma 
constitucion de nuestro medio social; y como, por otrjo 
lado, las propiedades caracteristicas de este ultimo estan 
ciertamente mas desarrolladas hoy que en otros tiempos, 
es completamente normal que los fenomenos que depen- 
den de el sean en si mismos amplificados. Este metodo di- 
fiere solamente del precedente, en que el hecho de las con- 
diciones que explican y justifican la generalidad del feno- 
meno, son inducidas y no directamente observadas. Se 
sabe que tienen su raiz en el medio social, pero se ignora 
en que y como. 
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los comienzos de la investigation, se puedan cla- 
sificar los hechos en normales y anormales, bajo 
la reserva de algunos casos excepcionales, a fin de 
poder adscribir a la fisiologia y a la patologia su 
respectivo dominio. Ademas de esto, es en relacion 
al tipo normal que un hecho debe ser considerado 
util 6 necesario, para poder ser el mismo cahficado 
de normal. Obrando de otra suerte, se podria de- 
mostrar que la enfermedad se confunde con la sa- 
lud, pues deriva necesariamente del organismo que 
la s'ufre: es con el organismo medio con quien no 
mantiene la misma relacion. Ademas, como la aph- 
cacion de unremedio es util para el enfermo, podria 
pasar por un fenomeno normal, cuando es eviden- 
temente anormal, pues solo en circunstancias anor- 
males presenta esta utilidad. Unicamente se puede 
echar mano de este metodo cuando seha constituido 
con anterioridad el tipo normal, y solo puede serlo 
por otroprocedimiento.Finalmente,y esto es lo mas 
importante, si es cierto que todo lo normal es util, 
a menos de ser necesario, es falso que todo lo util 
sea normal. Podemos estar bien seguros, de que 
los estados que se han generalizado en la especie 
son mas utiles que los que se han mantenido como 
excepcionales; no queriendo tampoco decir esto, 
que sean los mas utiles que existan 6 puedan exis- 
tir. No tenemos ninguna razon para creer que han 
sido ensayadas todas las combinaciones posibles 
en el curso de la experiencia, y entre las que jamas 
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se han realizado pero son concebibles, hay quiza 
muchas mas ventajosas que las que conocemos. La 
notion de lo util rebasa la de lo normal, siendo 
respecto a esta lo que el genero a la especie. Aho- 
ra bien: es imposible deducir lo mas de lo menos, 
la especie del genero; pero se puede encontrar el 
genero en la especie, pues lo contiene. Y por est;, 
una vez constatada la generalidad del fendmeno, 
mostrando como es util, se pueden confirmar los 
resultados del primer metodo (1). Podemos, pues, 
formular las tres reglas siguientes: 

/. a Para un tipo social determinado, considera- 
do en una fase tambien determinada de su evolu- 
tion, un hecho social es normal cuando se produce 
en la media de las sociedades de esta especie, con- 

(1) Pero entonces, se dira, la realization de! tipo nor- 
mal no es el objetivo mas elevado que se puede proponer 
el hombre y, para ir mas alia, es preciso tambien rebasar 
la misma ciencia. No vamos a tratar en este momento esta 
cuestion ex profeso; solamente indicaremos: 1.°, que es 
completamenteteorica, pues, en realidad, el tipo normal, el 
estado de salud, es ya bastante dificil de realizar y m'uy 
raramente obtenido, para que forcetnos a la imagina- 
tion a buscar una cosa mejor; 2. u , que estas mejoras, ob- 
jetivamente mas ventajosas, no son por esto objetivamen- 
te mas deseables, pues si no responden a ninguna tenden- 
cia latente 6 en acto, no anadirian nada a la felicidad, y si 
responden a alguna tendencia, es que el tipo normal no se 
ha realizado; 3.", finalmente, que para mejorar el tipo nor- 
mal es preciso conocerlo. Como se ve, en ningun caso 
puede irse mas alia de la ciencia, sin apoyarse en ella. 
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sideradas en la fase correspondiente de su evolution. 

2:' Los resultados del metodo precedente se pue- 
den verificar haciendo ver que la generalidad del fe- 
ndmeno tiene sus rakes en las condiciones generates 
de la vida colectiva del tipo social considerado. 

3." Esta comprobacion es necesaria; cuando este 
hecho se refiere a una especie social que no ha rea- 
lizado todavia su evolution integral. 

ill 

Se esta tan habituado a resolver de una pluma- 
da estas dificiles cuestiones, y a decidir rapida- 
mente por observaciones sumarias y mediante si- 
logismos, si un hecho social es normal 6 no, que 
quiza se considere este procedimiento de una com- 
plejidad inutil. A la primera impresion parece que 
no hay necesidad de tanta molestia para distinguir 
la enfermedad de la salud. tNo hacemos a cada 
momento distinciones de esta naturaleza? Es ver- 
dad; pero falta saber si las hacemos bien. Lo que 
nos oculta las dificultades de estos problemas, es 
que vemos al bioiogo resolverlas con una facilidad 
relativa. Pero olvidamos que a el le es mucho mas 
facil que al sociologo, percibir la matiera como 
cada fenomeno afecta a la fuerza de resistencia del 
organismo y determinar, de esta forma, el carac- 
ter normal 6 anormal con una exactitud practica- 
mente suficiente. En sociologia, la mayor compleji- 
dad y movilidad de los hechos obligan tambien a 
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mayores precauciones, como lo demuestra los jui- 
cios contradictorios de que es objeto un mismo fe- 
ndmeno por parte de los partidos. Para demostrar 
lo muy necesario que es esta prudencia, haremos 
ver, mediante algunos ejemplos, los errores a que 
se expone el que no la tiene, y el nuevo aspecto 
que toman los fendmenos mas esenciales cuando 
se los trata metodicamente. 

Si hay un hecho cuyo caracter patologico parece 
incontestable, es el crimen. En este punto se en- 
tienden todos los crimindlogos. Si explican este ca- 
racter morboso en formas diferentes, estan unani- 
mes en reconocerlo. El problema, sin embargo, exi- 
gia ser tratado con menos precipitacidn. 

Apliquemos, en efecto, las reglas precedentes. El 
crimen no se observa solo en la mayoria de las so- 
ciedades de tal 6 cual especie, sino en las socieda- 
des de todos los tipos. La criniinalidad existe por 
doquiera. Cambia sus formas, los actos calificados 
de criminosos, no son siempre los mismos; pero 
por todos partes, y siempre, ha habido hombres 
cuya conducta ha hecho preciso una reprensidn 
penal. Si, por io menos, a medida que las socieda- 
des pasan de los tipos inferiores a los superiores 
tendiera a bajar el tan to por ciento de la crimina- 
lidad, es decir, la relacidn entre la cifra anual de 
crimenes y el de la poblacidn, se podria creer que, 
conservando sit caracter normal, el crimen tendia, 
sin embargo, a perder este caracter. Pero no tene- 
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mos ninguna razdn que nos permita afirmar la rea- 
lidad de esta regresion; muy al contrario, muchos 
hechos parecen mostrar la existencia de un movi- 
miento en sentido inverso. Desde los comienzos 
del siglo XIX, la estadistica nos proporciona el me- 
dio de seguir la marcha de la criminalidad: esta ha 
aumentado en todos los paises. En Francia, el au- 
mento es de cerca de un 300 por 100. No se podria 
encontrar otrofenomeno quepresentara mejor todos 
los sintomas de la normalidad, pues aparece estre- 
chamente ligado a las condiciones de toda vida co- 
lectiva. Hacer del crimen una enfermedad social, 
equivaldria a admitir que la enfermedad no es al- 
go accidental, sino que, por el contrario, deriva en 
ciertos casos de la constitucidn fundamental del 
ser vivo; seria borrar toda distincion entre lo fisio- 
ldgico y lo patologico. Sin duda alguna, puede su- 
ceder que el crimen mismo ofrezca formas anorma- 
les; y esto sucede, por ejemplo, cuando alcanza un 
tanto por ciento exagerado. No es dudoso, en efec- 
to, que este exceso seria de naturaleza morbosa. 
Lo normal es simplemente que exista una crimina- 
lidad, con tal de que para cada tipo social esta al- 
cance, pero no rebase, un cierto limite, que no es, 
quiza, imposible de fijar a tenor de las reglas pre- 
cedentes (1 ). 

(1) De que el crimen sea un fenomeno de sociologia 
normal, no ha de deducirse que el criminal sea un indivi- 
duo normalmente constituido en el punto de \ista biologi- 
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Nos encontramos en presencia de una solucion. 
en apariencia bastante paradogica. Pero esto no ha 
de inducirnos a error. Clasificar el crimen entre los 
fenomenos de sociologia normal, no significa so- 
lamente que sea un fenomeno inevitable aunque 
sensible, debido a la incorregible maldad humana, 
sino que equivale a afinnar que constituye un fac- 
tor de la salud publica, una parte integrante de 
toda sociedad sana. A la primera impresion, este 
resultado es lo suficientemente sorprendente para 
que nos haya desconcertado a nosotros mismos, y 
esto por mucho tiempo. Pero una vez dominada 
esta primera impresion, no es dificil encontrar ra- 
zones que expliquen esta normalidad, y que, al 
propio tiempo, la confirmen. 

En primer lugar, el crimen es normal, porque 
una sociedad sin el es completamente imposible- 

Como hemos demostrado en otra parte, el cri- 
men consiste en un acto que ofende determinados 
sentimientos colectivos, dotados de una energia y 
de una firmeza particuiares. Para que en una so- 
ciedad dada pudiesen cesar de cometerse los actos 
reputados criminales, seria, por tanto, preciso que 
los sentimientos que ofenden se encontrasen en 
todas las conciencias individuales, sin exception, 

co y psicologico. Estas dos cuestiones son independientes 
una de otra. Esta indcpendencia se cotnprendera mejot 
cuando se haya mostrado la diferencia que existe entre los 
hechos psiquicos y los hechos sociologicos. 



EMILIO DURKHEIM 



131 



r y con el grado de fuerza necesaria para contener 
:los sentimientos contrarios. Ahora bien; aun supo- 
iniendo que esta condition pueda ser efectivamente 
>ealizada, el crimen no desapareceria, cambiaria 
[solamente de forma, pues la misma causa que de- 
secaria las fuentes de la criminalidad, haria surgir 
inmediatamente otras nuevas. 

En efecto; para que los sentimientos colectivos 
que protege el derecho penal de un pueblo, en un 
momento determinado de su historia, lleguen a pe- 
netrar en las conciencias que hasta entonces les 
j'eran extranas, 6 tomar cierto imperio alii donde te- 
ttiian escasa importancia, es preciso que adquieran 
una intensidad superior a la que tuvieron hasta 
[entonces. Es preciso que la comunidad, en su con- 
junto, los sienta con una vivacidad mayor, pues no 
Spueden sacar de otra parte aquella fuerza superior 
rque les permite imponerse a los individuos que 
(antes se le mostraban mas refractarios. Para que 
sdesaparecieran los asesinos, seria necesario que el 
horror de la sangre derramada fuera mayor que el 
'que produce en las casas sociales donde se reclu- 
tan los asesinos; pero para obtener este resultado, 
seria al propio tiempo necesario que fuera mayor 
en el conjunto de la sociedad. De otra parte, la 
misma ausencta del crimen contribuiria directa- 
mente a este resultado, pues un sentimiento apare- 
cq mas respetable cuando es siempre y uniforme- 
mente respetado. Pero se olvida que estos estados 
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f uertes de la conciencia comiin, no pueden reforzarse 
de esta manera, sin que los estados mas debiies, 
cuya violacion solo originaba antes faltas puramen- 
te morales, sean a su vez vigorizados.Y esto porque 
los segundos no son mas que la prolongation, la 
forma atenuada de los primeros. Asi, el robo y la 
simple falta dedelicadeza.lesionanun solo y mismo 
sentimiento altruista: el respeto a la propiedad aje- 
na. La diferencia estriba en la fuerza de la ofensa, y 
como el termino medio de las conciencias no poseen 
una intensidad suficiente para sentir vivamente la 
mas ligerade estas dos ofensas, esta es objeto de 
una mayor tolerancia. He aqui porque se vitupera 
simplemente al hombre poco escrupuloso, mientras 
se castiga al ladron. Pero si este mismo sentimien- 
to deviene mas intenso, hasta el punto de desterrar 
de todas las conciencias la tendencia que inclina 
al hombre al robo, devendra mas sensible a las le- 
siones que, hasta entonces, solo le afectaban ligera 
mente; reaccionara contra ellas con una mayor fuer- 
za, y seran objeto de ima reprobacion mas energi- 
ca, reprobacion que hara pasara algunas de ellas, 
de meras faltas morales que eran antes, a verda- 
deros crimenes. Y asi, por ejemplo, los contratos 
poco delicados 6 ejecutados sin escrupulos, que 
antes solo acarreaban la execration publica 6 re- 
paraciones civiles, devendrian delitos. Imaginese 
una sociedad de santos, un convento ejemplar y 
perfecto. Los crimenes propiamente dichos seran 



desconocidos; pero las faltas que parecerian no- 
nadas al mundo entero, promoverian el mismo es- 
candalo que el delito urdinario en las conciencias 
tambien ordinarias. Si esta sociedad tuviera entre 
sus manos el poder de juzgar y de castigar, califi- 
caria estos actos de criminales y los trataria como 
a tales. Esta misma causa hace que el perfecto 
hombre honrado, juzgue las mas pequenas de sus 
faltas morales con una severidad que el comiin de 
la genre solo reserva para aquellos actos verdade- 
ramente delictuosos. En otros tiempos, las violen- 
"cias contra las personas eran mas frecuentes que 
en nuestros dias, porque el respeto que inspiraba 
la dignidad individual era mas debil. Como este 
respeto se ha acrecentado, estos crimenes han dis- 
minuido; pero, al propio tiempo, muchos actos que 
lesionaban ligeramente este sentimiento, han cai- 
do dentro del Codigo penal, siendo asi que antes 
nada tenian que ver con el (1). 

Para agotar todas las hipotesis logicamente po- 
sibles, quiza se pregunte porque esta unanimidad 
no se extiende a todos los sentimientos colectivos 
sin excepcion; porque hasta los menos intensos no 
se robustecen lo suficiente para cortar toda disiden- 
cia. Entonces, la conciencia moral de la sociedad 
se encontraria toda entera en el conjunto de los in- 
dividuos y estaria dotada de una vitalidad sufi- 



(i) 



Calumnias, injurias, difamacion, duelo, etc, 
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ciente para evitar todo acto que la pudiera ofen 
der, tanto las faltas puramente morales como los 
crimenes. Pero una uniformidad tan radical y ab 
soluta, es radicalmente imposible, pues el medio 
fisico inmediato en el cual esta colocado cada uno 
de nosotros, los antecedentes hereditarios y las in- 
fluencias sociales de que dependemos, varian di 
uno a otro individuo, y, por consiguiente, diversi 
fican las conciencias. No es posible que todos los 
hombres se asemejen en este punto, aunque no hu- 
biera mas motivo que el tener cada uno su orga- 
nismo propio, y que estos organismos ocupan por- 
ciones diferentes de espacio. Por este motivo, has- 
ta en los mismos pueblos inferiores donde la di- 
versidad individual esta muy poco desarrollada, 
no es, sin embargo, esta nula. No siendo posible, 
por consiguiente, una sociedad en la cual los indi- 
viduos no se diferencien mas 6 menos del tipo co- 
lectivo, tambien es inevitable que, entre estas di- 
vergencias, haya algunas que presenten un carac- 
ter criminal. 

Y Io que les confiere este caracter no es su im- 
portancia intrinseca, sino la que les presta la con- 
ciencia comun. Si esta es mas fuerte.si tiene la sufi- 
ciente autoridad para hacer que estas divergencias 
sean muy debiles, en valor absolute, sera tambien 
mas sensible, mas exigente, y reaccionando contra 
los menores desvios con aquella energia que antes 
solo desplegaba contra disidencias mas considera- 
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bles, les atribuira la misma gravedad, es decir, las 
marcara como criminales. 

El crimen es, pues, necesario; esta ligado a las 
condiciones fundamentales de toda vida social, y 
precisamente por esta razon es util; pues aquellas 
condiciones de que es solidario, son indispensa- 
bles para la evolution normal de la moral y del 
derecho. 

En efecto, hoy ya noes posible poner en duda 

que no solo el derecho yla moral varian de uno a 

otro tipo social, sino que cambian para un mismo 

tipo cuando se modifican las condiciones de la 

existencia colectiva. Pero para que estas transfor- 

maciones sean posibles,es preciso que los senti- 

mientos colectivos queforman la base de la moral, 

no sean refractarios al cambio y, por consiguiente, 

que solo tengan una energia moderada. Si fueran 

demasiado intensos, noserian lo suficientemente 

plasticos. Todo modo de ser es, en efecto, contra- 

rio a otro nuevo, y estaoposicion es mas marca- 

da cuanto mas solido es el primero. Cuando mas 

acusada es una estructura, mas resistencia opone 

a toda modification; yesto tanto puede afirmarse 

de los estados funcionales, como de los estados 

anatomicos. Ahora bien, si no hubiera crimenes, 

no se cumpiiria esta eondicion, pues tal hipotesis 

supone que los sentimientos colectivos habrian al- 

canzado un grado de intensidad sin ejemplo en la 

historia. Nada esbueno definitivamente y sin me- 
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dida. Es preciso que la autoridad inherente a I; 
conciencia moral no sea excesiva, pues de otr;> 
manera nadie osara atacarla y se fijaria demasiado 
en una forma inmutable. Para que pueda evolucio 
nar es preciso que la originalidad individual sea 
posible; ademas, para que pueda manifestarse la 
del idealista que suefia con ir mas alia de su siglo, 
es necesario que sea posible la del criminal, que 
esta en un nivel inferior. Sin la una, no se concibe 
la otra- 

No es esto todo. Prescindiendo de esta utilidad 
indirecta, hay que tener en cuenta que el crimen 
mismo desempena en esta evolution un papel uti!. 
No solamente implica que el camino esta abierto a 
los cambios necesarios, sino que, en determinados 
casos, prepara directamente estos cambios. Alii 
donde existen,no solamente los sentimientos colec- 
tivos se mantienen en un estadode maleabilidadne- 
cesaria para tomar una forma nueva, sino que algu- 
nas veces hastacontribuyea predeterminar la forma 
que tomaran. jCuantas veces, en efecto, no es mas 
que una anticipation de la moral del porvenir, una 
direction hacia lo que sera! A tenor del derecho ate- 
niense, Socrates era un criminal y su condenacion 
fue completamente justa. Sin embargo, su crimen, 
es decir, la independencia de su pensamiento, fue 
11 til no solo a la Humanidad sino tambien a su pa- 
tria, pues sirvio para preparar una moral y una fe 
nuevas, de que estaban muy necesitados los ate- 
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nienses, ya que las tradiciones de que hasta enton- 
ces habian vivido, no estaban en armonia con sus 
condiciones de vida. Ahora bien, el caso de Socra- 
tes no se presenta aisiado, sino que se reproduce 
periodicamente en la historia. La libertad de pensar 
de que gozamos actualmente no se habria podido 
proclamar jamas, si no hubieran sido violadas las 
reglas que lo prahibian, antes de que fueran solem- 
nemente abrogadas. Sin embargo.en aquel momen- 
to esta violation constituia un crimen, pues era una 
ofensa a sentimientos muy vivos en la generalidad 
de las conciencias. Y a pesar de todo, este crimen 
erautil, pues preludiaba transformations que de 
dia en dia se hacian mas apremiantes. La filosofia h- 
bre ha tenido por precursorcs a las distintas cate- 
gories de herejes, que el brazo secular ha castiga- 
do muy justamente durante toda la Edad Media y 
hasta los albores de Sos tiempos contemporaneos. 
Desde este punto de vista, los hechos funda- 
mentales de la criminologia se nos presentan en un 
aspecto completamente nuevo. En oposicion a las 
ideas corrientes, el criminal ya no se nos manifies- 
ta como un ser radicalmente insociable, algo asi 
como un elemcnto parasitario, como un cuer- 
po extrano e inasimilable, introducido en el seno 
de la sociedad (1), sino que es un agente regu- 

0) Porno haber aplicado nuestra regla, yo mismo he 
incurrido en el error de hablarasi de! criminal. (Division 
du travail social, pags. 395-396.) 
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lar de la vida social. Por su parte, el crimen no 
puede ya concebirse como un mal que nunca se 
limitara lo suficiente, sino que lejos de ser un buen 
sintoma el que desciendaa un nivel excesivamen- 
te inferior al ordinario, ha de estarse seguro de 
que este progreso aparente, va del brazo y es soli- 
dario de alguna perturbacion social. Y tanto es asi, 
que la cifra de los atentados y de las heridas nun- 
ca es tan baja como en tiempos de escasez (1). Al 
propio tiempo, y como una consecuencia, la teoria 
de la pena esta tomando un nuevo aspecto, 6, me- 
jor dicho, ha de tomarlo. En efecto; si el crimen es 
una enfermedad, la pena es su remedio y no puede 
concebirse de otra manera; y por esto todas las 
discusiones que suscita hacen referenda a lo que 
debe ser para cumplir con su mision curativa. Pero 



(1) De que el crimen sea un hecho de sociologia nor- 
mal, no puede deducirse que no haya de odiarse. Tam- 
poco el dolor tiene nada de deseable; el individuo lo de- 
testa como la sociedad al crimen, y, sin embargo, tiene 
sus raices en la fisiologia normal. No solamente deriva ne- 
cesariamente en la misma constitution de todo ser vivo, 
sino que desempeiia un papel util en la vida, que no puede 
ser reemplazado. Seria desnaturalizar grandemente nues- 
tro pensainiento, presentandonos como apologistas del 
crimen. Ni siquiera se nos ocurriria protestar contra tal 
interpretacion, si no estuvieramos acostumbrados a ver 
las extrarias acusaciones y a las falsas interpretaciones a 
que se expone el que intenta estudiar objetivamente los 
hechos morales y hablar un lenguaje que no es el del vulgo. 
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si el crimen no tiene nada de morboso, la pena no 
puede tener por objeto curarlo y su verdadera fun- 
cion ha de buscarse en otra parte. 

No se puede afirmar, por tanto, que las reglas 
que acabarnos de enunciar no tienen otra razon de 
ser que el satisfacer un formulismo logico sin gran 
utilidad, pues, por el contrario, segun se apliquen 
6 no, los hechos sociales mas esenciales cambian 
totalmente de caracter. Si por ser este ejemplo par- 
ticularmente demostrativo, nos hemos detenido un 
poco en su examen, no significa que sea aislado, 
pues hay muchos otros que podrian ser litilmente 
citados. No existe sociedad alguna en que no se 
considere que la pena ha de ser proporcional al 
delito; sin embargo, para la escuela italiana, este 
principio no es mas que una invencion de los ju- 
ristas, desprovista de toda solidez (1). Para los 
criminologos de esta escuela, es la misma institu- 
cion penal en su conjunto, tal como ha funcionado 
hasta el presente en todos los pueblos conocidos, 
lo que constituye un fenomeno contra naturaleza. 
Ya hemos visto que para Garofalo, la criminalidad 
especial a las sociedades inferiores no tiene nada 
de natural. Para los socialistas, es la organizacion 
' capitalista lo que, a pesar de su generalidad, cons- 
tituye una desviacion del estado normal, produci- 
da por la violencia y ei artificio. Por el contrario, 



(1) V. Garofalo, Criminologia, Madrid, Jorro. 
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para Spencer, el vicio radical de nuestras socieda- 
des lo constituye la centralization administrativa, 
la extension de !os poderes gubernamentales, y 
esto.aunque una yotra progresen de la manera mas 
regular y universal, a medida que la historia avan- 
za. Nosofros no creemos que su grado de generali- 
dad haya sido nunca 3o que sistematicamente haya 
decidido sobre el caracter normal 6 a normal de los 
fenomenos sociales. Estas cuestiones se resuelven 
siempre haciendo un gran empleo de dialectics. 

Sin embargo, prescindiendo de este criterio, no 
solamente se expone el autor a confusiones y erro- 
res parciales, como los que acabamos de recor- 
dar, sino que hace imposibie la misma ciencia. En 
efecto; esta tiene por objeto el estudio del tipo 
normal. Ahora bien, si los hechos mas generates 
pueden ser morbosos, puede suceder que el tipo 
normal no haya tenido nunca vida en los hechos. 
Partiendo de este criterio. ipara que estudiarlos? 
Los hechos no harian mas que confirmar nuestros 
prejuicios y arraigar nuestros errores, pues son su 
resultado. Si la pena, si la responsabilidad, tal 
como existen en la historia, no son mas que un 
producto de la ignorancia y de la barbarie, ipara 
que intentar conocerlas y determinar sus formas 
normales? De esta manera es como el espiritu se 
acostumbra a prescindir de una realidad en lo su- 
cesivo sin interes, para replegarse en el yo y bus- 
car en su interior los materiales necesarios para 
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reconstruirla. Para que la sociologia trate los he- 
chos como cosas, es preciso que sienta la necesi- 
dad de adaptarse a ellas. Ahora bien, como el ob- 
jeto principal de toda ciencia de la vida, ya indi- 
vidual ya social es, en ultimo termino, definir el 
estado normal, explicarlo y distinguirlo de su con- 
trario, si la normalidad no se diera en las mismas 
cosas y fuera, por el contrario, un caracter que les 
imprimimos desde lo exterior 6 que le rehusa- 
mos por cualquiera razon, desaparece esta salu- 
dable dependencia. El espiritu se encuentra poco 
embarazado en su relation con lo real, que no 
puede ensefiarle mucho, ni esta moderado por la 
materia a que se aplica, pues es el mismo es- 
piritu el que, de alguna manera, la determina. 
Las distintas reglas que hasta el presente hemos 
establecido, mantienen, por tanto, entre si estre- 
chas relaciones de solidaridad. Para que la socio- 
logia sea verdaderamente una ciencia de cosas, es 
preciso que se tome la generalidad de los fenome- 
nos como criterio de su normalidad. 

De otra parte, nuestro metodo presenta la ven- 
taja de regular la action, al propio tiempo que el 
pensamiento. Si lo deseable no es objeto de obser- 
vation, pero puede y debe ser determinado por una 
especie de calculo mental, no puede asignarse, por 
decirlo asi, ningiin lfmite a las libres invenciones 
de la imagination en la busca de lo mejor. Pues 
icomo asignar a la perfection un termino imposi- 
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ble de rebasar? Por definicion la perfection esca- 
pa a toda idea de limites. De esta manera, el fin 
de la Humanidad se confunde, pues, con el infinito, 
desanimando a algunos por su misma lejanfa y ex- 
citando y enardeciendo, por el contrario, a otros 
que, en su afan de aproximarse a el un poco, apre- 
suran el paso y se echan en brazos de la revolu- 
tion. Se evita esle dilema practico, si lo deseable 
es lo normal y si lo normal es algo definido y con- 
tenido en las cosas, pues en este caso el termino 
del esfuerzo es, a la vez dado y definido. Ya no se 
trata de perseguir desesperadamente un fin que 
huye a medida que se avanza, sino de trabajar con 
una regular perseverancia para mantener el esta- 
do normal, restabiecerlo si se perturba y encon- 
trar las condiciones si estas cambian. El deber 
del hombre de Estado ya no es empujar violenta- 
mente a las sociedades hacia un ideal que se le 
aparece como algo seductor, sino que su mision 
es la del medico: previene la aparicion de las en- 
fermedades apoyandose en una buena higiene y, 
cuando se declaran, trata de curarlas (1). 



(1) De la teoria desarroliada en este capitulo, se ha de- 
ducido aigunas veces que, en nuestra opinion, la marcha 
ascendente de la criminalidad en el siglo xix, era un feno- 
meno normal. Nadamas contrario a nuestro pensamiento. 
Muchos de los hechos que hemos senalado, a proposito 
del suicidio (V. Le suicide, pags. 420 y sigs.), tienden, por 
el contrario, a hacernos creer que este desarrollo es, en 



CAPiTULO IV 

REGLAS RELATIVAS A LA CONSTITUCION DE LOS 
T1POS SOC1ALES 

Ya que un hecho social solo puede calificarse 
de normal 6 de anormal en su relation con una 
especie social determinada, lo que precede implica 
la necesidad de consagrar una rama de la sociolo- 
gia a la constitution de estas especies y a su cla- 
sificacion. 

De otra parte, esta notion de especie social 
ofrece la gran ventaja de poner a nuestra disposi- 
cion un termino medio entre las dos concepciones 
contrarias de la vida colectiva, que se han disputa- 
do por largo tiempo el dominio de los espiritus, a 
saber: el nominalismo de los historiadores (1) y el 

general, morboso. Sin embargo, podria muy bien suceder 
que cierto acrecentamiento de aigunas formas de la cri- 
minalidad fuera normal, pues cada estado de civilizacion 
tienesu criminalidad propia. Pero sobre eso no se pue- 
den formular mas que hipotesis. 

(1) Lo llamo asi porque ha sido profesado muchas ve- 
ces por los historiadores, pero esto no quiere decir que lo 
haya sido por todos. 



144 



LAS REGI.AS DEL MET0DQ SOCIOLoGICO 



realismo extremo de los filosofos. Para el historia- 
dor, las sociedades constituyen otras tantas indi- 
vidualidacles heterogeneas, incomparables entre 
si. Cada pueblo tiene su fisonotnia, su constitucion 
especial, su derecho, su moral, su organismo eco- 
nomico que solo a el convienen, y toda generaliza- 
tion es casi imposible. Por el contrario, para el filo- 
sofo todos estos agrupamientos particulares 11a- 
mados tribus, ciudades, naciones, no son mas que 
combinaciones contingentes y provisionales sin 
realidad propia. Lo unico real es la Humanidad, y 
la evolution social proviene de los atributos ge- 
nerates de la naturaleza humana. Para los prime- 
ros, la historia humana no es mas que una serie 
de acontecimientos que se encadenan sin reprodu- 
cirse; para los segundos, estos acontecimientos 
solo tienen valor e interes en cuanto ilustran las 
leyes generales que estan inscritas en la constitu- 
cion del hombre, y dominan todo el desarrollo his- 
torico. Para aquellos, lo que es bueno para una 
sociedad, no puede aplicarse a las demas. Las 
condiciones del estado de salud varian de uno a 
otro pueblo, y no pueden ser determinadas teori- 
camente; es cuestion de practica, de experiencia, 
de tanteos. Para los otros, pueden calcularse una 
vez para siempre, y para el conjunto de la Huma- 
nidad. Parece, pues, que la realidad social solo 
puede ser objeto, 6 de una filosofia abstracta y 
vaga, 6 de monografias puramente descriptivas. 
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Pero se evita esta alternativa, una vez se ha re- 
conocido que entre la multitud confusa de socieda- 
des historicas y el concepto unico, pero ideal, de 
la Humanidad, hay intermediarias: nos referimos a 
las especies sociales. En efecto, en la idea de espe- 
cie se encuentran reunidas la unidad que exige 
toda investigation verdaderamente cientifica y la 
diversidad que se da en los hechos, pues la especie 
se encuentra identica en todos los individuos que la 
integran, y, por otra parte, las especies dilieren en- 
tre si. No puede negarse que las instituciones mo- 
rales, juridicas, economicas, etc., son infinitamente 
variables, pero estas variaciones no son de tal natu- 
raleza que no ofrezcan ningun punto de apoyo al 
pensamiento cientifico. 

Por no tener en cuenta la existencia de especies 
socialeses por loque Comte creyo poderrepresentar 
el progreso de las sociedades humanas como iden- 
tico al de un pueblo unico «al que sedan idealmente 
referidas todas las modificaciones consecutivas ob- 
servadas en poblaciones distintas» (1). Pues, en 
efecto, si unicamente existe una especie social, las 
sociedades particulares solo pueden diferir entre si 
por grados, segun que presenten de Una manera 
mas 6 menos completa los rasgos constitutivos de 
esta especie unica, segun expresen mas 6 menos 
perfectamente a la Humanidad. Por el Contrario, si 



(1) Cours de philosophic positive, IV, 263, 
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existen tipos sociales cualitativamente distintos 
entre si, por mucho que se les relacione sera im- 
posible reunirlos exactamente como las secciones 
homogeneas de una recta geometrica. El desarro- 
Ilo historico pierde de esta manera la unidad y 
sencillez que se le atribuia, y, por decirlo asi, se 
fragmenta en una multitud de ramas que como di- 
fieren entre si especificamente, no pueden enlazar- 
se de una manera continua. La famosa metafora de 
Pascal, repetida despues por Comte, se encuentra 
en lo sucesivo sin fundamento. 

iPero como hay que proceder para constituir es- 
tas especies? 



A la primera impresion, parece que la unica ma- 
nera de proceder es estudiar cada sociedad en par- 
ticular, hacer de ella una monografia lo mas exacta 
y completa posible, y, despues, comparar estas mo- 
nografias entre si, ver en lo que concuerdan y en 
lo que divergen, y, despues, segun la importancia 
relativa de estas similitudes y de estas divergen- 
cias, clasificar los pueblos en grupos semejantes 6 
diferentes. En apoyo de este metodo, se hace notar 
que solo es aceptable en una ciencia de observa- 
cion. La especie, en e fee to, no es mas que el resu- 
men de los individuos; £c6mo, pues, constituirla, 
si no se comienza por describir cada uno de ellos 



Py por describirlo por completo? £No es una regla 
jldmitida, no elevarsc a lo general, sino despues de 
bwiberobservado lo particular y todo lo particular? 
IBnsandose en estas razones se ha querido algunas 
«veces aplazar la sociologia hasta aquella epoca in- 
jdel'inidamente lejana, en cuya historia, en clestu- 
' dio que hace de las sociedades particulars, habra 
'obtenido datos lo suficiente objetivos y definidos 
[para poder ser utilmente comparados- 

Pero, en realidad, esta prudencia solo tiene la 

japariencia de cientifica. Es, en efecto, inexacto, 

' cjne la ciencia solo puede instituir leyes despues 

[de haber estudiado todos los hechos que expresan, 

|ni formar generos sino cuando ha descritoeii su 

Integridad los individuos que los integran. Elyer- 

[dadero metodo experimental tiende mas bien a 

instituir los heciios vulgares, que solo son demos- 

Irativos a condicion de ser muy numerosos, ytjue, 

Ipor consiguiente, solo permiten conclusions siem- 

Ipre sospechosas, por los hechos decisivos uru- 

tiales, como decia Bacon (1), que por si misraos y 

ton independencia de su niimero tienen un vaior y 

Ilin interes cientifico. Es especialmente necesario 

[proceder de esta manera cuando se trata decons- 

Nituir generos y especies; pues hacer el invenlario 

ie todos los caracteres que pertenecen a un indi- 

|viduo es un problema insoluble, Todo indmduo 

(\\ Novum Orgum. II, § 3!>0, 
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es un infinito, y el infinito no puede agotarse. ^H;; 
bra que tener en cuenta solo las propiedades ma: 
esenciales? iPero a tenor de que principio se har.'i 
la seleccion? Para esto Iiace falta un criterio supe- 
rior al individuo, y que, por consiguiente, no nos 
pueden proporcionar las monografias mejor he 
chas. Hasta sin llevar las cosas con este rigor, se 
puede prever que, cuanto mas numerosos sean 
los caracteres que sirvan de base a esta clasifica 
cion, sera mas dificil que las distintas maneras en 
que se combinan en los casos particulares, presen- 
ten analogias lo suficiente francas y diferencias In 
suficiente caracteristicas para permitir la constitu 
cion de grupos y subgrupos definidos. 

Pero aunque fuera posible una clasificacion a te- 
nor de este metodo, ofreceria el grave defecto de 
no prestar los servicios a que debe sn razon de 
ser. En efeclo, esta clasificacion debe ante todo te- 
ner por objeto abreviar el trabajo cientifico, susti 
tuyendo la multiplicidad indefinida de individuos 
por un numero limitado de tipos. Pero esta ventaja 
se pierde si se constituyen estos tipos despues de 
haber sido estudiados y anaiizados aquellos indi- 
viduos en su conjunto. No puede casi facilitar la in 
vestigacion, si se reduce a resumir las investigacio- 
nes ya realizadas. Solo sera verdaderamente litil si 
nos permite clasificar caracteres distintos de los que 
le sirven de base, si nos procura niarcos para los 
.hechos del porvenir. Su funcion es poner a nuestra 



disposicion puntos de comparacion a los cuales po- 
damos referir observaciones distintas de las propor- 
cionadas por estos mismos puntos de mira. Pero 
para esto es preciso que la clasificacion se haga, no 
a tenor de un inventario completo de todos los ca- 
' racteres individuates, sino segun un pequeno nii- 
mero de ellos, escogidos cuidadosamente. En estas 
condiciones, no solo servira para poner un poco 
de orden en los conocimientos ya adquindos, sino 
tambien paraformar otros nuevos. Ahorrara al ob- 
servador muchas indagaciones inutiles, pues las 
guiara. Y de esta manera, una vez establecida la 
clasificacion sobre este principio, para saber si un 
' hecho es general en una especie, no sera necesano 
haber observado todas las sociedades de esta es- 
pecie sino que con algunas habra bastante, Y has- 
ta en 'muchos casos bastara con una observacion 
bien hecha, de la misma manera que a veces una 
experiencia bien conducida basta para el estable- 
cimiento de una ley. 

Para nuestra clasificacion debemos, pues, esco- 
ger caracteres particularmente esenciales. Pero 
solo se puede llegar a conocerlos cuando la expli- 
cacionde los hechos esta suficientemente adelan- 
tada. Estas dos partes de la ciencia son solidanas 
y se ayudan mutuamente en su progreso. Sin em- 
bargo, sin adelantar mucho en el estudio de los he- 
chos, no es dificil conjetnrar de que lado es preci- 
so bnscar las propiedades caracteristicas de los 
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tipos sociales. Sabemos, en efecto, que las socr 
dades estan integradas por partes afiadidas unas 
otras. Como la naturaleza de toda resultante depei; 
de necesariamente de la naturaleza, del numero d 
los elementos componentes y de la manera de con; 
binarse, son evidentemente estos caracteres los q». 
hemos de tomar como base, y en el curso de estr 
libro ya veremos, en efecto, que de ellos depended 
los hechos generaies de Ja vida social. Dd otra par 
te, como son de orden morfoidgico, se podria ll;i 
mar Morfologia social aquella parte de la sociolo 
gia que tiene por misidn el constituir y clasificai 
los tipos sociales. 

Hasta se puede precisar por adelantado el prin 
cipio de esta clasificacion, pues sabemos, en efec- 
to, que las partes cousti tutivas de una sociedad 
son sociedades mas sencillas que ella. Un puebl(. 
es engendrado por la reunion de dos 6 mas pue- 
blos que lo han precedido. Por consiguiente, si co 
nocieramos la sociedad mas simple que ha existi- 
do, para realizar nuestra clasificacion no tendria- 
mos mas que seguir la manera como esta sociedad 
se combina consigo misma y como sus compues 
tos se combinan entre si. 



Spencer ha comprendido perfectamente que la 
clasificacion metodica de los tipos sociales no po- 
dia tener otro fundamento. 
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«Hemos visto, dice, que la evolucion social co- 
mienza por pequenos agregados simples; que pro- 
gresa por la union de algunos de estos agregados 
en agregados mayores y que una vez consolidados, 
estos grupos se unen con otros parecidos, para 
formar agregados todavia mas grandes. Nuestra 
clasificacion debe, por tanto, comenzar por ias so- 
ciedades de primer orden, es decir, partir de lo 
mas simple* (1). 

Por desgracia, para poner este principio en 
practica, seria preciso comenzar por definir con 
precision lo que se entiende por sociedad simple. 

Y esta definition no solo no la da Spencer, sino 
que la considera poco menos que imposible (2). 

Y es que la simplicidad tal como la entiende este 
autor, consiste esencialmente en una detenninada 
rudeza de organization. Ahora bien, no es cosa 
facil afirmar con certidumbre en que momento es 
la sociedad lo suficiente ruda para ser calificada 
de simple; es cuestion de apreciacion. Ademas, la 
formula que nos da es tan elastica que conviene a 
toda clase de sociedades. «Lo mejor que podemos 
hacer, continua, es considerar como simple a 
aquella sociedad que forma un todo no sujeto a 
otro y cuyas partes cooperan con 6 sin centro re- 



(1) Sociologie, II, 135. 

(2) «No podemos afirmar siempre, con precision, lo 
que constituye una sociedad simple" • (Ibid, 135, 136.) 
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gulador, para determinados fines de interes pubis 
co» (1). Pero existen un sin fin de pueblos qui 
satisfacen esta condicion. De aqui resulta que con- 
funde, un poco al azar, bajo esta misma rubrica, 
todas las sociedades menos civilizadas. Con ta! 
punto de partida, se puede imaginar facilmente lo 
que sera el resto de su clasificacion. En ella se en- 
cuentran conexionadas en la mas espantosa confu- 
sion, las sociedades mas diversas; los griegos de! 
tiempo de Homero dandose las manos con los feu- 
dos del siglo x, y por debajo de los Bechuanas, 
de los Zulus y de los Fidjianos, la confederation 
ateniense junto a los feudos de la Francia del si- 
glo XIII y por debajo de los lroqueses y de los 
Araucanos. 

La palabra simplicidad solo tiene un sentido de- 
finido cuando significa una ausencia completa de 
partes. Por sociedad simple hay, pues, que enten- 
der toda sociedad que no contenga otras mas sen- 
cillas que ella; que no solamente esta actualmente 
reducida a un segmento unico, sino que ni siquie- 
ra presenta trazas de una segmentation anterior. 
La horda, tal como la hemos definido en otra par- 
te (2), responde exactamente a esta definition. Es 
un agregado social que no comprende ni ha com- 
prendido jamas en su seno ningun otro agregado 



(1) Ibid, 136. 

(2) Division du Travail social, pag. 189. 
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mas elemental, sino que se resuelve inmediata- 
mente en individuos. En el interior del grupo to- 
tal, estos individuos no forman grupos especiales 
y diferentes del precedents sino que estan yuxta- 
puestos atomicamente. Se concibe que no pueda 
existir en ellos una sociedad mas simple: es el 
protoplasma del reino social, y, por consiguiente, 
la base natural de toda clasificacion. 

Es cierto que no existe quiza sociedad histo- 
rica alguna que responda a este nombre; pero 
como he r.os indicado en el libro ya citado, cono- 
cemos varias que estan integradas inmediatamen- 
te y sin otro intermediary, por una repetition de 
hordas. Cuando la horda deviene un segmento so- 
cial en lugardeser la sociedad entera, cambia de 
nombre y se llama clan, pero conserva los mismos 
rasgos'constiiutivos. El clan es, en efecto, un 
agregado social que no se resuelve en otro mas 
restringido. Quiza se hara notar que, generalmen- 
te, alii donde hoy lo observamos, encierra una 
pluralidad de familias particulars. Pero, en pri- 
mer lugar, por motivos que en este momenta no 
podemos ampliar, creemos que la formacion de 
estos pequenos grupos familiares es posterior al 
clan, pues en puridad de verdad, no constituyen 
segmentos sociales, ya que no son divisiones po- 
liticas. Alii donde se encuentra, vemos que el 
clan constituye la ultima division de este genero. 
Por consiguiente, aun cuando no tuvieramos otros 
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hechos para insistir en la existencia de la horda 
hechos que existen y que expondremos en otra 
ocasion--, la existencia del clan, es decir, de so- 
ciedades formadas por una reunion de hordas, nos 
autorizan a suponer que Iiubo en otro tiempo so 
ciedades mas sencillas q.ie se reducian a la hor- 
da propiamente dicha, y a hacer de esta la fuente 
de donde han emergido todas las especies so- 
ciales. 

Una vez identificada la horda con el segmento 
unico — ya se la conciba como una realidad histo- 
rica 6 como un postulado de la ciencia — se esta en 
posesion del punto de apoyo necesario para cons- 
truir la escala completa de los tipos sociales. Se 
distinguiran tantos tipos fundamentals, como 
maneras tenga la horda de combinarse con si mis- 
ma, dando nacimiento a sociedades nuevas y, para 
estas, de combinarse entre si. Se encontrara, en 
primer lugar, agregados formados por una mera 
repeticion de hordas 6 de clanes (para darles su 
nuevo nombre), sin que estos clanes esten asocia- 
dos entre si, para formar grupos intermedios en- 
tre el grupo total que los comprende todos y cada 
uno de ellos. Estan simplemente yuxtapuestos, al 
igual que los individuos de la horda. Se encuen- 
tran ejemplos de estas sociedades que podriamos 
llamar polisegmentarias simples en algunas tribus 
iroquesas y australianas. La jarca 6 tribu kabila 
presenta el mismo caracter: es una reunion de 
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clanes iijados en forma de aldeas. Es muy pro- 
bable que hubo un momento en la historia en que 
la curia romana, la fratria ateniense era una so- 
ciedad de este genero. Como tipos superiores, ven- 
drian las sociedades formadas por la reunion de so- 
ciedades de la especie precedents, es decir, las so- 
ciedades polisegmentarias simplemente compuestas. 
Tal es el caracter de la confederation iroquesa, de 
la formada por la reunion detribus kabilas; el mismo 
aspecto tenian en su origen cada una de las tres tri- 
bus primitivas cava asociacion origino mas tarde 
la ciudad romana. Acto continuo se siguen las 
sociedades polisegmentarias doblemente compues- 
tas, que rcsultan de la yuxtaposicion 6 fusion de 
muchas sociedades polisegmentarias simplemen- 
te compuestas. Tales son la ciudad, agregado de 
tribus, que son en si mismas agregados de cu- 
rias, que a su vez se resuelven en gentes 6 clanes, 
y la tribu germanica con sus condados que<se 
subdividen en centenas, las cuales a su vez tie- 
nen por ultima unidad el clan devenido aldea. 

No tenemos para que dar un mayor desarrollo ni 
ir mas lejos en estas ligeras indicaciones, pues no 
es este el lugar apropiado para intentar una clasi- 
ficacion de las sociedades. Es este un problema 
demasiado complejo para poder ser tratado asi 
como de soslayo, pues, por el contrario, supone 
todo un conjunto de largas y especiales investiga- 
ciones. Por la prcsentacion de algunos ejemplos, 
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solo hemos intentado precisar las ideas y mostrar 
la manera de aplicar el principio del metodo. Lo 
que precede ni siquiera hay que considerarlo como 
constituyendo una clasificacion completa de las 
sociedades inferiores. Lo unico que hemos hecho 
es simplificar un poco las cosas, a fin de aclarar- 
las. Hemos supuesto, en efecto, que cada tipo su- 
perior estaba formado por una repetition de so- 
ciedades de un mismo tipo, a saber, del tipo in- 
mediatamente inferior. Y, sin embargo, no es im- 
posible que sociedades de especies diferentes, si- 
tuadas a distinta altura en el arbol genealogico de 
los tipos sociales se reunan y formen una especie 
nueva. Se conoce por lo menos un caso: el Impe- 
rio romano, que comprendia en su seno los pue- 
blos de naturaleza mas distinta (1). 

Una vez constituidos estos tipos, se podra dis 
tinguir en cada uno de ellos variedades diversas, 
segun que las sociedades segmentarias,que entran 
en la formation de la sociedad resultante, guarden 
una cierta individualidad, 6 bien, por el contrario, 
sean absorbidas en la masa total. Se comprende 
perfectamente que los fenomenos sociales no solo 
deben variar al compas de los elementos compo- 



(1) Es muy probable, sin embargo, que, en general, no 
podia ser muy grande la distancia que separaba a las so- 
ciedades integrantes, pues de otra manera no hubiera sido 
posible entre ellas ninguna comunidad moral. 
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nentes, sino segun su manera de combinarse; y 
deben ser especialmente, muy diferentes segun 
que los grupos parciales conserven su vida local 
6 sean absorbidas en la vida general; es decir, a 
tenor de su mayor 6 menor concentration. Por 
consiguiente, se debera investigar si en un mo- 
mento cualquiera se produce una coalescencia 
completa de estos segmentos. Se reconocera su 
existencia por el siguiente signo, a saber: que esta 
composition original de la sociedad no afecta ya 
su organizacidn administrativa y politica. En este 
punto de vista, la ciudad se distingue netamente 
de las tribus germanicas. En estas ultimas, aunque 
desfigurada, se mantuvo la organization a base 
de los clans hasta el final de su historia, mientras 
que en Roma y en Atenas las gentes y las \svr it ce- 
saron muy pronto de constituir divisiones politi- 
cas, para devenir agrupaciones privadas. 

En el interior de los cuadros asi constituidos, se 
podra intentar introducir nuevas distinciones, se- 
gun los caracteres morfologicos secundarios. Sin 
embargo, por razones que indicaremos mas tarde, 
nocreemos posible prescindir utilmente de las di- 
visiones generales que acabamos de enunciar. 
Ademas, como no podemos entrar en estos deta- 
ils, nos basta con haber establecido el principio 
de la clasificacion que podemos expresar as.: Se 
comenzard por clasificar las sociedades a tenor del 
orado de composicion que presentan, y tomando por 
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base la sociedad perfectamente simple 6 de segmen- 
tation imica: en cl interior de estas closes se distin- 
guirdn variedades dife rentes segiin se. produzca 6 
no una coalescencia completa de los segmenios ini- 
tiates. 



Ill 



Estas reglas responden impJicitamente a una pre- 
gunta que el lector quizase habra formulado al ver- 
nos hablar de especies sociales, como si en reali- 
dad existieran, y esto sin haber establecido direc- 
tamente su realidad; la demostracion esta conte- 
nida en el mismo principio del metodo que acaba 
de exponerse. 

Hemos visto, en efecto, que las sociedades no 
eran mas que distintas combinaciones de una sola 
y misma sociedad original. Ahora bien, un mismo 
elemento no puede combinarse consigo mismo, y 
los compuestos que resultan no pueden, a su vez, 
combinarse entre si, mas que en un numero lim'i- 
tado de maneras, maxime cuando los elemenfos 
componentes son poco numerosos; esto es lo que 
sucede con los segmentos sociales. La gama de las 
combinaciones posibles ha terminado, y, por con- 
consiguiente, la mayoria de ellas, por lo menos, 
deben repetirse. De aqui resulta la existencia de 
las especies sociales. Tambien es posible que algu- 
nas de estas combinaciones solo se produzcan una 



EM1LI0 DURKHEIM 



159 



sola vez; pero esto no es obstaculo para la existen- 
cia de las especies. Lo unico que se podra afirmar 
en este caso es que la especie solo cuenta un indi- 
viduo (1). 

Existen, pues, especies sociales por la misma 
razon que abona la existencia de las especies bio- 
logicas. Estas, en efecto, se deben al hecho de que 
los organismos no son mas que combinaciones va- 
riadas de una sola y misma unidad anatomica. En 
este punto de vista existe, sin embargo, una gran 
diferencia entre ambos reinos. Entre los animales, 
un factor especial da a los caracteres especificos 
una fuerza de resistencia que no poseen los demas: 
nos referimos a la generacion. Y como son comu- 
nes a toda la linea de ascendientes, los primeros 
se adhieren con mas fuerza al organismo, no sien- 
do, por tanto, cosa facil que la accion de los me- 
dios individuals les perjudiquen, sino que, por el 
contrario, se mantienen identicos a si mismos, a 
pesar de la diversidad de las circunstancias exte- 
riores. Existe una fuerza interna que los fija, a pe- 
sar de los estimulos, a la variacion que puede ve- 
nir del exterior: nos referimos a la fuerza de los 
habitos hereditarios. Por esto son netamente defi- 
nidos y pueden ser determinados con precision. En 
el reino social falta esta causa interna. No pueden 



(1) £No cs este el caso del Imperio romano, que pare- 
ce scr sin analogo en la historia? 
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ser reforzados por la generation, porque solo du- 
ran una generation. Es cosa averiguada que las 
sociedades engendradas son de una especie dife- 
rente a la de las generadoras, porque al combinar- 
se estas originan combinaciones completamente 
nuevas. La colonization seria lo linico que podrfa 
compararse a una generation por germination; 
pero, aun en este caso, para qae la asimilacion fue- 
ra exacta, es preciso que el grupo de colonos no se 
mezcle con alguna sociedad de distinta especie 6 
de otra variedad. Los atributos distintivos de !a 
especie no reciben, por tanto, de la herencia un au- 
mento de fuerza que le permita resistir a las varia- 
ciones individuals, sino que se modifican y mati- 
zan, hasta el infinito, bajo la action de las circuns- 
tancias; y cuando se quiere llegar a ellas, una vez 
descartadas todas las variantes que las velan, no 
se obtiene muchas veces mas que un residuo bas- 
tante indeterminado. Esta indeterminacion crece. 
naturalmente, al compas de la complejidad de los 
caracteres, pues cuanto mas compleja es una cosa, 
son mas numerosas las combinaciones que pueden 
formar las partes que la integran. De todo ello re- 
sulta que mas alia de los caracteres mas generales 
y sencillos, el tipo especifico no presenta contor- 
nos tan definidos como en biologia (1). 



(!) Al redactar este capitulo para la primera edicior. de 
esta obra, no hablamos para nada del metodo que consists 
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en clasificar las sociedades por su estado de civilizacio . 
En aquel entonces, no existian clasificaciones de esta clase, 
propuestas por sociologos de nota, salve quiza la eviden- 
temente arcaica, de Comte. Despues se han hecho muchos 
ensayos en este sentido, especialmente por Vierkandt (Die 
Kuliurtypen der Menschheit, en Archiv fur Anthropologic, 
1898), por Sutherland (The origin and growth of the moral 
intinct), y por Steinmetz (Classification des types sociaux, en 
Annee Sociologique, 111, pag. 43-147). A pesar de todo, no 
nos detendremos en discutirlas, pues no iesponden al pro- 
blema planteaio en este capitulo. No se clasifican las es- 
pecies sociales, sino las fases historicas, lo cual es muy 
diferente. Desde sus origenes, ha pasado Francia por for- 
mas de civilizacion muy diversas: ha comenzado por ser 
agricola, ha pasado despues por la industria de los oficios 
y por el pequeiio comercio; despues ha entrado en la ma- 
nufactura y por fin en la gran industria. Ahora bien, es 
imposible admitir que una misma individualidad colectiva 
pueda cambiar de especie tres 6 cuatro veces. Una especie 
debe definirse por caracteres mas constantes. El estado 
economico, tecnologico, etc., presenta fenomenos dema- 
siado instables y complejos para proporcionar la base de 
una clasificacion. Es tambien muy posible que una misma 
civilizacion industrial, cientifica y artistica se encuentre en 
sociedades cuya constitucion congenital sea muy diferente. 
Eljapon podra tomar nuestras artes, nuestra industria y 
hasta nuestra organizacion politica, pero no por esto de- 
jara de pertenecer a una especie social distinta de aquella 
a que pertenecen Francia y Alemania. A pesar de que es- 
tas tenlativas son hechas por sociologos de nota, solo han 
dado resultados vagos, discutibles y de poca utilidad. 



CAPiTULO V 

KEGLAS RELAT1VAS A LA EXPLICACION DE LOS 
HECHOS SOCIALES 

La constitution de las especies es, ante todo, un 
medio de agrupar los hechos y facilitar su interpre- 
tation: la morfologia social es un camino que con- 
duce a la parte verdaderamente explicativa de la 
ciencia. ^Cual es el metodo propio de esta ul- 
tima? 



La mayoria de los sociologos creen haber dado 
Pcuenta de los fenomenos, cuando han hecho com- 
prender para que sirven, el papel que desempe- 
nan. Se razona como si solo existieran para esto 
ultimo y no tuvieran otra causa determinante que 
el sentimiento, claro 6 cor.fuso, de los servicios 
que estan llamados a prestar. El motivo de todo 
esto estriba en que se cree haber dicho cuanto es 
necesario para su inteligencia, cuando se ha esta- 
blecido la realidad de estos servicios y mostrado la 
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necesidad social que satisfacen. Y de esta maner;; 
Comte resume toda la fuerza progresiva de la es 
pecie humana a aquella tendencia fundamental «qu 
impulsa directarnente al hombre a mejorar su con 
dicion sin cesar y en todos sus aspectos» (1), \ 
Spencer a la necesidad de una mayor felicidad. E 
por este principio, por lo que explica este autor, 1 
formacion de la sociedad por las ventajas que resu! 
tan de la cooperacion, la formacion del gobierno po: 
la utilidad que significa el regularizar la cooper;-, 
cion militar (2), las transformaciones por que I) 
pasado la familia por la necesidad de conciliar cad 
vez con una mayor perfeccidn los intereses de lo. 
padres, de los hijos y de la sociedad. 

Pero este metodo confunde dos cuestiones mil 
diferentes. Hacer ver para que un hecho es utii 
no es explicar como nace ni el porque es lo que e. 
pues aquello para que sirve, supone propiedadi 
especificas que le caracterizan, pero no las ere. 
La necesidad que tenemos de las cosas no pued 
ser causa de que sean de esta 6 de la otra maner;, 
y, por consiguiente, no es esta necesidad la qi: 
puede hacerlas surgir de la nada y darles vida. S 
existencia la deben a causas de otra naturale/ 
El sentimiento que tenemos de la utilidad que pre: 
tan puede incitarnos a poner estas causas en a^ 

(1) Cours de philosophic positive, IV, '262. 

(2) Sociologie, 111, 336. 



cion y sacar los efectos que implican, pero no a 
engendrar estos efectos de la nada. Esta proposi- 
ci6n es evidente, tanto cuando se trata de los feno- 
menos materiales como de los psicologicos. La ci- 
tada proposicion tampoco seria discutida en socio- 
logia, si a causa de su extrema inmaterialidad no 
nos parecieran, equivocadamente, los hechos so- 
ciales desrituidos de toda realidad intrinseca. Como 
solo se ve en ellos combinaciones puramente men- 
tales, parece que deben engendrarse de si mismos, 
a partir del momento en que se tiene su idea, si, 

. por lo menos, se los encuentra utiles. Pero ya que 
cada uno de ellos es una fuerza y que domina a 
la nuestra, pues tiene una naturaleza que le es pro- 
pia, para darle el ser no bastaria tener el deseo y 
la voluntad, sino que es necesario contar con fuer- 
zas capaces de producir esta fuerza determinada, 
con naturalezas capaces de hacer surgir esta natu- 
raleza especial. Solo con esta condicion sera posi- 
ble. Para reanimar el espiritu de familia alii donde 
esta debilitado, no basta con que todos compren- 
dan las ventajas, sino que es necesario hacer obrar 
directarnente las causas que son las linicas suscep- 
tibles de engendrarlo. Para que un gobierno este 
en posesion de la autoridad necesaria, no es sufi- 
ciente se'ntir su necesidad, sino que es preciso di- 
rigirse a las iinicas fuentes de donde deriva toda 

I autoridad, es decir, constituir tradiciones, un espi- 
ritu comun, etc., etc; para obtener este resulta- 
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do hay que remontarse todavia mas arriba en b 
cadena de las causas y de los efectos, hay que He 
gar hasta un punto en donde la accidn del hombn 
pueda ingertarse eficazmente. 

Lo que muestra bien claramente la dualidad tk- 
estos dos ordenes de investigaciones, es que un 
hecho puede existir sin servir para nada, ya poi 
no haberse ajustado nunca a ningun fin vital, y;\ 
porque, despues de haber sido util, haya perdid< 
toda su utilidad, continuando, sin embargo, exis 
tiendo por la sola fuerza del habito. Se encuen 
tran, en efecto, mas supervivencias en la sociedad 
que en el organismo. Hasta hay casos en los que 
una practica 6 una institution social cambian de 
funciones sin que por esto cambien de naturaleza. 
La regla is pater est quern justce nuptice declarant. 
ha tenido cabida en nuestro Codigo tal como era 
en el antiguo derecho roniano. Pero asi como an- 
tes tenia por objeto proteger los derechos de pro- 
piedad del padre sobre los hijos nacidosde la mujer 
legitima, en nuestros dias protege mas bien los de- 
rechos de los hijos. El juramento comenzo siendo 
una especie de prueba judicial, para devenir luego 
simplemente una forma solemne e imponente del 
testimonio. Los dogmas religiosos del cristianismo 
no han cambiado a pesar de los siglos, pero el pa- 
pel que desempeiian en nuestra sociedad no es el 
mismo que en la Edad Media. De esta manera, es 
como las palabras sirven para expresar las ideas 



EMILIO DURKHEIM 



167 



nuevas, sin cambiar su contextura. De otra parte, 
tanto la sociologia como la biologia admiten como 
algo incontestable, que el organo es independiente 
de la funcion, es decir, que, permaneciendo el mis- 
mo, puede servir para fines diversos. Esto demues- 
tra que las causas que los engendran son indepen- 
dientes de los fines para que sirven. 

No queremos decir con esto que las tendencias, 
las necesidades, los deseos de los hombres, no in- 
tervengan nunca, de una manera activa, en la evo- 
lution social. Por el contrario, es cosa averiguada 
que pueden apresurar 6 detener el desarrollo de 
dicha evolution, segun la manera como influyan 
sobre las condiciones de que depende un hecho. 
Hay que advertir, sin embargo, que ademas de no 
poder, en ningun caso, hacer algo de la nada, su 
misma intervention, scan cuales fueren los efec- 
tos, solo puede realizarse en virtud de causas 
eficientes. En efecto, una tendencia no puede in- 
tervene, ni siquiera de esta manera limitada, a la 
production de un fenomeno nuevo, a no ser ella al 
propio tiempo nueva, ya se haya formado total- 
mente, ya sea debida a la transformation de una 
tendencia anterior; pues a no suponer una armo- 
nia preestabiecida verdaderamente providencial, 
no se puede admitir que, desde sus ori genes, lie— 
vara el hombre en su seno y en estado virtual, 
prontas a avivarse a! conjuro de las circunstancias, 
todas las tendencias cuya oporluiiictnd debiera sen- 
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tirse en el curso de laevolucion. Una tendencia es 
tambien una cosa, y, por consiguiente, no puede 
constituirse ni modificarse por la sola razon de 
considerarla litil. Es una fuerza que tiene su natu- 
raleza propia: para que esta naturaleza sea provo- 
cada 6 alterada, no basta que encontremos en ello 
alguna ventaja. Para determinar tales cambios, es 
preciso que obren ciertas causas que los impli- 
quen fisicamente. 

Pongamos un ejemplo: nemos explicado los 
constantes progresos de la division del trabajo, 
haciendo ver que son necesarios para que el hom- 
bre pueda mantenerse en las nuevas condiciones 
de existencia en que se encuentra a medida que 
avanza en la historia; a esta tendencia que se lla- 
ma, aunque con bastante impropiedad, instinto de 
conservacion, hemos atribuido, pues, en nuestra 
explicacion, un papel bastante importante. Pero, 
en primer lugar, esta tendencia no podria expli- 
carnos por si sola la especializacion mas rudimen- 
taria, pues su influencia seria nula si no se hubie- 
ran ya realizado aquellas condiciones de las cuales 
depende este fenomeno, es decir, si a consecuencia 
de la indeterminacion progresiva de la conciencia 
cotniin y de las influencias hereditarias, no se hu- 
biesen acrecentado lo suficiente las diferencias in- 
dividuates (1). Hasta fue preciso que comenzara 



(1) Division du travail, libro II, caps. Ill y IV, 
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la division del trabajo, para que fuera percibida su 
utilidad y hecho sentir su necesidad; y el mero des- 
arrollo de las divergencias individuates, implicando 
una mayor diversidad de gustos y de aptitudes, de- 
bia producir necesariamente este primer resultado. 
Pero todavia hay mas: por si mismo y sin causa, el 
instinto de conservacion no puede llegar a fecun- 
dar este primer germen de especializacion. Si esta 
orientado y nos ha orientado en este nuevo cami- 
no, sedebe, en primer terniino, a que ha encontra- 
do' por decirlo asi, cerrado el camino que se- 
guia y nos hacia seguir, y esto porque la mayor 
intensidad de la lucha, debida a la mayor con- 
densacion de las sociedades, ha hecho cada vez. 
mas dificil la supervivencia de los individuos que 
continuabar. dedicandose a las tareas generates. 
De esta manera es como se ha impuesto la necesi- 
dad de cambiar de direccion. De otra parte, si se 
ha inclinado, v hecho que nosotros tambien nos in- 
clinaramos, a'dar a nuestra actividad la direccion 
de una division del trabajo cada vez mas desarro- 
llada, es que esta era tambien la direccion de la 
menor resistencia. Las otras soluciones posibles 
eran la emigracion, el suicidio, el crimen. Ahora 
bien, en la generalidad de los casos, los lazos que 
nos unen a nuestro pais, a la vida, las simpatias 
que tenemos para con nuestros semejantes, son 
sentimientos mas fuertes y resistentes que los ha- 
bitos que nos puedan desviar de una especiahza- 
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cion mas estrecha. Estos habitos son, pues, los 
que inevitablemente deblan ceder a cada nuevo 
empuje. De esta manera no se reproduce, ni si- 
quiera parcialmente, el finalismo, porque en las ex- 
plicaciones sociologicas se deja cierto margen a 
las necesidades humanas, pues estas necesidades, 
s61o pueden influir en ia evolucion social, a con- 
dicion de evolucionar ellas mismas, y los cam- 
bios por que pasan han de ser explicados for- 
zosamente por causas que no tienen nada de 
finales. 

Perocon preferencia a las anteriores considera- 
ciones, lo mas convincente es la misma practica de 
los hechos sociales. Alii donde domina el finalis- 
mo, domina al propio tiempo una mayor 6 menor 
contingencia, pues no existe ningiin fin, y con ma- 
yor razon ningun medio, que se imponga necesa- 
riamente a todos los hombres, aun cuando se los 
supusiera colocados en las mismas circunstancias. 
Dado un mismo medio, cada individuo, segiin su 
temperamento, se adapta a el en una forma deter- 
minada, que prefiere a cualquier otra. Mientras 
uno buscara cambiarlo para ponerlo en armonia 
con sus necesidades, otro preferira operar un auto- 
cambio y moderar sus deseos; jcuan diferentes 
caminos pueden seguirse, y se siguen, en efecio, 
para llegar a un mismo fin! Si fuera cierto que el 
desarrollo historico se realize') en vista de fines, 
clara 11 obseuramente sentidos, los hechos sociales 
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deberian presentar una diversidad infinita y seria 
casi imposible toda comparacion. Y la verdad es 
precisamente lo contrario. Sin duda, los hechos 
exteriores, cuya trama constituye la parte super- 
ficial de la vida social, varian de uno a otro 
pueblo: por eso cada individuo tiene su historia, 
aunque las bases de la organizacion fisica y moral 
sean las mismas entre todos estos pueblos. Pero 
cuando se esta un poco habituado con los fenome- 
nos sociales, queda el animo suspense al contem- 
plar la sorprendente regularidad con que dichos 
fenomenos se reproducen en las mismas circuns- 
tancias. Aun las practicas mas minuciosas, y en 
apariencia mas pueriles, se repiten con una admi 
rable uniformidad. Tal ceremonia nupcial, al pare- 
cer puramente simbolica, como el robo de la novia, 
se encuentra practicada de la misma manera alii 
donde exista un determinado tipo familiar, ligado 
a su vez con toda la organizacion politica. Los 
usos mas extranos, como la covada, el levirato, la 
exogamia, etc., se encuentra n en los pueblos mas 
diversos, y son sintomaticos de un determinado 
estado social. El derecho de testar aparece en una 
fase determinada de la historia, y segiin las restric- 
ciones mas 6 menos importantes que lo limitan, 
se puede afirmar el momento de la evolucion so- 
cial en que se encuentra. Seria facil multiplicar los 
ejemplos. Ahora bien; esta generalidad de formas 
colectivas seria inexplicable, si en sociologin las 



172 



LAS REG LAS DEL MET0D0 SOCIOLOGICO 



causas finales tuvieran aquella preponderancia 
que se les atribuye. 

Por consigtiiente, cuando se emprenda la tare a de 
explicar tin fenomeno social, es preciso buscar sc- 
paradamente la causa eficiente que lo produce y la 
funcion que cumple. Empleamos la palabra funcion 
con preferencia a la de fin u objeto, precisamente 
porque los hechos sociales no existen general- 
mente, en vista de los resultados utiles que pro- 
ducen. Lo que hay que determinar, es si existe co- 
rrespondencia entre el hecho considerado y las ne- 
cesidades generates del organismo social, y aque- 
llo en que consiste esta correspondencia, sin pre- 
ocuparnos de si ha sido intencional 6 no. Todas 
estas cuestiones sobre la intencion son, de otra 
parte, demasiado subjetivas para poder ser trata- 
das cientificamente. 

No solamente deben separarse estos dos orde- 
nes de problemas^ sino que, en general, conviene 
tratar el primero antes que el segundo. Este orden 
corresponde, adetnas, con el de los hechos. Es na- 
tural buscar la causa de un fenomeno antes de 
querer determinar los efectos. Y este metodo es 
tanto mas logico porque, una vez resuelta !a pri- 
mera cuestion, nos ayudara muchas veces a resol- 
ver la segunda. En efecto; el lazo de solidaridad 
que une la causa con el efecto, presenta un carac- 
terde reciprocidad que no ha sido lo suficiente- 
mente reconocido.Sin duda alguna e! efecto nopue- 
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de existir sin su causa, pero esta, a su vez, tiene ne- 
cesidad de su efecto. Este saca de aquella su ener- 
gia, pero tambien se la restituye si se presenta la 
oportunidad, y, por consiguiente, no puede des- 
aparecer sin que la causa se resienta de ello (1). 
Porejemplo: la reaccion social que signitica la pe- 
na se debe a la intensidad de los sentimientos colec- 
tivos que el crimen ofende; pero, de otra parte, la 
pena tiene por funcion util el mantener estos sen- 
timientos en el mismo grado de intensidad, pues 
si no se castigaran los ataques que sufren, no tarda- 
rian en debilitarse (2). De la misma manera, a medi- 
da que el medio social viene a ser mas complejo y 
movible.lastradiciones, las creencias constituidas 
vacilan, van tomando un tinte cada vez mas indeter- 
minado y flexible y se desarrollan las facultades de 
reflexion; pero estas mismas facultades son mdis- 
pensables a las sociedades y a los individuos para 
adaptarse a un medio mas movible y mas comple- 
jo (3). A medida que los hombres se ven obligados 

(1) No es nuestra intencion suscitar en este momento_ 
cuestiones de filosofia general, que aqui estatian fue- 
ra de lugar. Haremos notar, sin embargo, que mejor es- 
tudiada la reciprocidad entre la causa y el efecto, podna 
proporcionar un medio para reconciliar el mecamsmo cien- 
tifico con el finalismo que implican la existencia y, espe- 
cialmente, la persistencia de la vida. 

(2) Division da travail social, lib. II, cap. II, particular- 
mente las paginas 105 y sigs. 

(3) Idem id., 52, 53 
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a realizar un trabajo mas intenso, los productos de 
este trabajo son entonces mas numerosos y de me- 
jor calidad; pero estos productos mas abundantes y 
mejores son necesarios para reparar los gastos que 
lleva consigo este trabajo mas considerable (1). De 
esta manera, bien lejos de consistir la causa de 
los fenomenos sociales en una anticipacion mental 
de la funcion que estan llamados a cumplir, esta 
funcion estriba, por el contrario, y, por lo menos 
en la mayoria de los casos, en la conservacion de 
la causa preexistente de donde derivan; se encon- 
trara, pues, mas facilmente la primera si nos es 
conocida la segunda. 

Pero aunque la determination de la funcion este 
subordinada a la de la causa, no por ello deja de 
ser necesaria para la completa explicacion del fe- 
n6meno. En efecto; si la utilidad del hecho no es 
su razon de ser, por regla general es preciso que 
sea util para mantenerse, pues el mero hecho de 
no servir para nada lo convierte en perjudicial, ya 
que en este caso cuesta algo sin reportar nada. Si 
la generalidad de los fenomenos sociales tuvieran, 
pues, este caracter parasitario, el presupuesto del 
organismo estaria en deficit, la vida social seria 
imposible. Por consiguiente, para hacer compren- 
der esta vida social, es necesario mostrar la mane- 



(1) Division du travail social, lib. II, cap. II. particular- 
mente las pags. 301 y sigs. 



EMILIO DURKHEIM 



175 



ra como cooperan entre si los fenomenos que son 
su materia, a fin de poner la sociedad en armonia 
consigo misma y con el exterior. Sin duda alguna, 
la formula corriente que define la vida como una 
correspondencia entre el medio interno y el exter- 
no, solo representa una aproximacion a la reali- 
dad, pero, en general, es verdadera, y, por consi- 
guiente, para explicar un hecho de orden vital no 
es suficiente evidenciar la causa de que depende, 
sino que, en la mayoria de los casos, es preciso 
investigar la parte que le corresponde en el esta- 
blecimiento de esta armonia general. 

II 
Separadas estas dos cuestiones, nos es necesa- 
rio determinar el metodo a tenor del cual han de 
resolverse. 

Al propio tiempo que es finalista, el metodo de 
explicacion generalmente seguido por los sociolo- 
gos es esencialmente psicologico. Estas dos ten- 
dencias son mutuamente solidarias. En efecto; si la 
sociedad no es mas que un sistema de medios 
instituidos por los hombres para determinados 
fines, estos fines han de ser forzosamente indivi- 
dualistas, pues antes de la sociedad solo podian 
existir los individuos. Del individuo es, pues, de 
donde emanan las ideas y las necesidades que 
han determinado la formation de las socieda- 
- des, y si todo, proviene del individuo, por el 
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debe todo ser necesariamente explicado. Ade- 
mas, en la sociedad solo hay conciencias particu- 
lares: en estas ha de encontrarse, pues, la fuente 
de toda la evolution social. Por consiguiente, las 
leyes sociologicas no podran ser mas que un coro- 
lario de las leyes mas generates de la psicologia; 
la explication suprema de la vida colectiva con- 
sisting en hacer comprender como deriva de la na- 
turaleza humana en general, ya se las deduzca di- 
rectamente y sin observation previa, ya se haga la 
deduction despues de haberla observado. 

Estas palabras son casi las mismas que emptea 
Augusto Comte para caracterizar su metodo: «Si 
como se indico antes, dice, concebido en su totali- 
dad, no es, en el fondo, el fen6meno social mas 
que un simple desarrollo de la humanidad, sin nin- 
guna creacion de facultades, todas las disposicio- 
nes efectivas que la observation sotiologica po- 
dra, sucesivamente, poner en claro, deberan en- 
contrarse forzosamente 6, por lo menos en ger- 
men, en este tipo primordial que la biologia ha 
constituido por adelantado para la sociologia» (1). 
Y es que para Comte el hecho que domina la vida 
social es el progreso, y, de otra parte, el progreso 
depende de un factor exclusivamente psfquico, a 
saber: la tendencia que impulsa al hombre a des- 
arrollar cada vez mas su naturaleza. Los hechos 

(1) Cours de philosophic positive, JV, pag. 333. 



sociales derivarian hasta de una manera tan inme- 
diata de la naturaleza humana que, en las prime- 
ras fases de la historia, podrian deducirse directa- 
mente de ella, sin recurrir para nada a la observa- 
tion (1). Es verdad que segun el mismo Comte es 
imposible aplicar este metodo deductivo a los pe- 
riodos mas avanzados de la evolution. Pero esta 
imposibilidad es purainente practica y se debe a 
que es demasiado considerable la distancia que 
media entre el punto de partida y el de llegada, 
para que pueda recorrerlo el espirrtu humano sin 
guia y sin extraviarse (2). Pero la relation entre 
las leyes fundamentals de la naturaleza humana y 
los ultimos resultados del progreso, no deja de ser 
analitica. Las formas mas complejas de la civiliza- 
tion no son mas que la vida psiquica de'sarrollada. 
Aun cuando las teorias de la psicologia no puedan 
servir como premisas del razonamiento sociologi- 
co, son la piedra de toque que nos permite com- 
probar la validez de ias proposiciones estableci- 
das inductivamente. «Ninguna de las leyes de su- 
cesion social, dice Comte, indicada, aunque sea con 
la mayor autoridad posible, por el metodo histGri- 
co, no debera ser, finalmente, admitida hasta ha 
ber sido racionalmente conexionada, de una ma- 
nera directa 6 indirecta, pero siempre incontesta- 

(1) Cours de philosophic positive, IV, pag. 345. 

(2) Idem id., 346. 
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ble, con la teorfa positiva de la naturaleza huma- 
na (1). La psicologia continiia siendo, pues, la que 
ha de pronunciar la ultima palabra. 

Spencer sigue el mismo metodo. En opinion de 
este autor, los dos factores primarios de los feno- 
menos sociales son el medio cosmico y la consti- 
tution fisica y moral del individuo (2). Ahora bien, 
el primero solo puede influenciar la sociedad a tra- 
vels del segundo, que deviene, por tanto, el motor 
esencial de la evolution social. Si se forma la so- 
ciedad, es para permitir que el individuo realice 
su naturaleza, y todas las transformaciones porque 
ha pasado, no tienen mas objeto que hacer esta 
realization mas facil y completa. Es en virtud de 
este principio por lo que, antes de procederaningu- 
na investigation sobre !a organization social, Spen- 
cer ha creido deber consagrar casi la totalidad del 
primer tomo de sus Principio s de Sociologia al es- 
tudio del hombre primitivo fisico, emotional e in- 
telectual. «La ciencia de la sociologia, dice, parte 
de unidades sociales, sometidas a las condiciones 
que hemos visto, constituidas fisica, emocional e in 
telectualmente, y en posesion de ciertas ideas ad 
quiridas al principio y de los sentimientos corres- 
pondientes» (3). Y en dos de estos sentimientos, 



(1) Cows de philosophic positive, pag. 335. 

(2) Principes de Sociotogie, tomo I, pags. 14 y 15. 

(3) Idem id., 583. 
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el temor a los vivos y a los muertos, es donde en- 
cuentra el origen de! gobierno politico y del go- 
hierno religioso (1). Es verdad que admite que 
una vez formada la sociedad, reacciona esta sobre 
los individuos (2); pero de aqui no puede deducir- 
se que la sociedad tenga el poder de engendrar 
directamente el menor heclio social; su eficacia 
causal ha de ejercerse, en este punto de vista, por 
la intermediation de los cambios que produce en 
los individuos. Ya primitiva, ya derivada, es de la 
naturaleza humana de donde todo dimana. Por 
otra parte, esta action que el cuerpo social ejerce 
sobre los miembros no puede tener nada de espe- 
cifica, pues los fines politicos no son nada en si 
mismos, sino una simple expresion resumida de 
los fines individuales (3). No puede, por consi- 

| guiente, ser otra cosa que una especie de retorno 
de la actividad privada sobre si misma. No se ati- 
na en que pueda consistir, principalmente, en las 

| sociedades industrials, que tienen precisamente 
por objeto restituir al individuo a si mismo y a 



(1) Principes de Sociotogie, tomo I, pag. r>83. 

(2) Idem id., 18. 

(3) »La sociedad exisie para el provecho de sus miem- 
bros, los miembros no cxisten para el provecho de la so- 
ciedad...; los derechos del cuerpo politico no son nada en 
si mismos y solo representan algo a condicion de encarnar 
los derechos de los individuos que la component (Ob. ci- 
tada, 11, pag, 20), 
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sus impulsos naturales, liberandolo de toda coac- 
cidn social. 

Este principio no solo constituye la base de es- 
tas grandes doctrinas de socioiogfa general, sino 
que inspira igualmente un gran numero de teorias 
particulares. La organizacion domestica se expli- 
ca, generalmente, por los afectos que los padres 
tienen para con sus hijos y estos para aquellos; la 
institution del matrimonio, por las ventajas que 
presenta para los esposos y su descendencia; la 
pena, por la indignation que determina en el indivi- 
duo toda lesion grave de sus intereses. El conjunto 
de la vida economica, tal como la conciben y expli- 
can los economistas, especialmente los de la es- 
cuela economica, depende, en definitiva, de un fac- 
tor puramente individual: el deseo de la riqueza. 
dSe trata de la moral? Se afirma ser base de la 
etica los deberes del individuo para consigo mismo. 
iDe la religion? Se ve en ella el producto de las 
impresiones que las grandes fuerzas de la Natura- 
leza 6 determinadas personas eminentes producer: 
en el hombre, etc. 

Pero este metodo solo es aplicable a los fenome- 
nos sociologies, a condition de desnaturalizar- 
los. Para comprobar nuestro aserto basta con re- 
cordar la definition que de ellos hemos dado. Ya 
que su caracter esencial consiste en el poder que 
tienen de ejercer, desde lo exterior, una pre- 
sion sobre las conciencias individuates, es se- 
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nal de que no derivan de ellas, y por consi- 
guiente, que la sociologia no es un corolario de la 
psicologia. Pues este poder coactivo atestigua que 
expresan una naturaleza distinta de la nuestra,pues 
solo penetran en nosotros por la fuerza 6, por lo 
menos, gravitando sobre nosotros de una manera 
mas 6 menos pesada. Si la vida social no fuera 
mas que una prolongation del ser individual, no 
se la veria remontarse hasta su origen e invadirlo 
impetuosamente. Ya que la autoridad ante la cual 
se inclina el individuo cuando obra, siente 6 pien- 
sa socialmente, le domina en este punto, es que 
esta autoridad es un producto de fuerzas que le 
son superiores y de las cuales, por consiguiente, 
no puede dar cuenta. No proviniendo del indivi- 
duo este impulso exterior que sufre, no es lo que 
en el sucede lo que puede explicar. Es verdad que 
no estamos incapacitados para coaccionarnos nos- 
otros mismos, pues podemos reprimir nuestras ten- 
dencias, nuestros habitos y hasta nuestros instin- 
tos y detener su desarrollo por un acto de inhibi- 
cion. Pero estos movimientos inhibitorios no pue- 
den confundirse con los que constituyen la coac- 
cidn social. El processus de los primeros es cen- 
trifugo; el de los segundos, centripeto. Los unos 
se elaboran en la conciencia individual y tienden 
en seguida a exteriorizarse; los otros son, des- 
de luego, exteriores al individuo, y tienden mas 
tarde a moldearlos desde fuera a su imagen. 
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Si se quiere, la inhibition es el medio por e! cual 
la coaccion social produce sus efectos psiquicos, 
pero no es esta coaccion. 

Ahora bien, descartado el individuo, solo queda 
la sociedad; en la misma naturaleza de la sociedad 
es donde hay que ir a buscar, pues, la explication 
de la vida social. Se concibe, en efecio, que ya 
que ella supera infinitamente al individuo en el 
tiempo y en el espacio, se encuentre en condicio- 
nes de imponerle la manera de obrar y de pen- 
sar, que ha consagrado con su autoridad. Esta 
presion, que es el signo distintivo de los hechos 
sociales, es la que ejercen todos sobre cada uno. 
Pero se dira, ya que los unicos elementos que 
integran la sociedad son los individuos, el origen 
primerode los fenomenos sociologicos ha de ser 
forzosamente psicologico. Razonando de esta ma- 
mera, se puede establecer, con mucha facilidad, 
que los fenomenos biologicos se explican analiti- 
camente por los fenomenos inorganicos. En efec- 
to, esta comprobado que en la celula viva no hay 
mas que moleculas de materia bruta. Solamente 
que esatn asociadas y es esta asociacion la causa 
de los fenomenos nuevos que caracterizan la vida 
y cuyo germen es imposible encontrar en nin- 
guno de los elementos asociados. Y esto se ex- 
plica porque un todo no es identico al conjunto de 
sus partes; sino que es algo distinto y con pro- 
piedades diferentes de las que presentan las par 
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tes que la integran. La asociacion no es, como se ha 
creido algunas veces, un fenomeno, por si mismo 
infecundo, que consistiria senciilamente en relacio- 
nar exteriormente hechos adquiridos ypropiedades 
constituidas. iNo es, por el contrario, la fuente de 
las novedades, que se han producido sucesivamen- 
te en el curso de la evolution general de las cosas? 
Pues que, ^acaso las diferencias entre los organis- 
mos inferiores y los demas, entre lo viviente or- 
ganizado y la simple plastida, entre esta y las mo- 
leculas organicas que la componen, son algo mas 
que diferencias de asociacion? En ultimo analisis, 
todos estos seres se resuelven en elementos de la 
misma naturaleza; pero estos elementos estan aqui 
yuxtapuestos, mientras que alii estan asociados; 
aqui asociados de una manera, alia de otra. No 
faltan razones que abonen nuestro derecho a pre- 
guntar si esta ley no penetra hasta en el mundo 
mineral y si las diferencias que separan los cuer 
pos inorganizados no tienen el mismo origen. 

En virtud de este principio, la sociedad no es 
una mera suma de individuos, sino que el sistema 
formado por su asociacion, representa una reali- 
dad especifica que bene sus caracteres propios. 
Sin duda, no puede producirse nada colectivo si 
no son dadas las conciencias individuates; pero 
esta condition necesaria no es suficiente, si no que 
es preciso que estas conciencias esten asociadas, 
combinadas,y combinadas de una cierta manera: de 
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esta combinacion es de donde dimana la vida so- 
cial y, por consiguiente, es esta combinacion lo 
que la explica. Agregandose, penetrandose. fusio- 
nandose las rdmas individuales engendran un ser, 
psiquico si se quiere, pero que constituye una 
individualidad psiquica de un nuevo genero (1). 
En Ja naturaleza de esta individualidad, y no en 
las unidades integrantes, es donde es preciso ir a 
buscar las causas proximas y determinantes de 
los hechos que se producen en ella. El grupo pien- 
sa, siente, obra en forma distinta de lo que harian 
sus miembros si se encontraran aislados. Si se 
parte, pues, de estos ultimos, no se podra com- 
prender nada de lo que pasa en el grupo. En una 



(1) He aqui en que sentido y porque razones se puede 
y se debe hablar de una conciencia colectiva distinta de las 
conciencias individuales. Para justificar esta distincion 
no es necesario hipostasear la primera: esta conciencia 
colectiva es algo especial y debe ser designada con una 
palabra tambien especial, y esto porque los estados que 
la constituyen difieren especificamente de aquellos que 
integran ias conciencias individuales. Esta especificidad 
proviene del hecho de no estar formadas de los tnismos 
elementos. Mientras unos resultan de la naturaleza del 
ser organico-psiquico tornado aisladamente, otros pro- 
vienen de la combinacion de una pluralidad de seres de 
este genero. Las resultantes nan de diferir forzosamente, 
pues difieren los componentes. De otra parte, nuestra de- 
finicion del hecho social, no hace mas que senalar de otra 
manera esta linea de demarcacion 
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palabra, entre la psicologia y la sociologia existe 
la misma solucion de continuidad que entre la 
biologia y las ciencias fisico-quimicas. Por con- 
siguiente, siempre que se explique directamente un 
fenomeno social por un fenomeno psiquico, pue- 
de tenerse la seguridad de que la explicacion es 

falsa. 

Quiza se nos replique, que si una vez formada, 
es la sociedad la causa proxima de los fenome- 
nos sociales, las causas que han determinado su 
formation, son de naturaleza psicologica. Todos 
estan conformes en admitir que, cuando los indi- 
viduos estan asociados, su asociacion puede ori- 
ginar una vida nueva, pero se pretende que esta 
asociacion se engendre por razones puramente in- 
dividuales. Pero en realidad, por muy lejos que 
nos remontemos en el curso de la historia, siem- 
pre vemos que el hecho de la asociacion es el mas 
obligatorio de todos, pues es la fuente de las de- 
mas obligaciones. A consecuencia de mi nacimien- 
to estoy ligado de una manera obligatoria a un 
pueblo determinado. Se arguye que despues, una 
vez haya llegado a la edad adulta, adquiero esta 
obligation a consecuencia de continuar viviendo 
en mi pais. iPero, que importa? Este consenti- 
miento no le quita su caracter imperativo. Una 
presion aceptada y sufrida de buen grado no 
deja por ello de ser una presion. Ademas, ^quc 
alcance puede tener tal adhesion? En primer lugar 
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es forzada, pues en la inmensa mayoria de los ca- 
sos nos es material y morahnente irnposible aban- 
donar nuestra nacionalidad: tai cambio se consi- 
der generalmente como una apostasia. Ademas. 
no puede afectar al pasado que no ha podido ser 
consentido y que, sin embargo, determina el pre- 
sente; yo no he deseado la education que lie red- 
bido, y sin embargo, es ella la causa mas solida 
que me fija al suelo natal. Finalmente, su valor 
moral para el porvenir debe estaren relation con 
su conocimiento. Yo no conozco todos los deberes 
que pueden incumbirme un dia y otro en mi calidad 
de ciudadano: icomo podria admitirlos por ade- 
lantado? Ahora bien, como hernos dicho, todo lo 
obligatorio tiene su fundamento fuera del indivi- 
duo. En todo e! curso de !a historia, pues, el he- 
cho de la asociacion presenta el rnismo caracter 
que los demas y, por tanto, se explica de la mis- 
ma manera. De otra parte, como todas fas sotie- 
dades nan nacido de otras sin solution de conti- 
nuidad, puede tenerse la seguridad de que en todo 
el curso de la evolution social, no ha existido un 
rnomento en el cual los individuos hayan tenido 
realmente que deliberar para decidir si entrarian 
6 no en ia vida colectiva, y si entrarian en esta 
mejor que en aquella. Para poderse plantear esta 
cuestion, seria preciso remontarnos hasta los pri- 
meros origenes de toda sociedad, Pero las solu- 
ciones, siempre inciertas, que se pueden dar a 



EMILIO DURKHEIM 



187 



estos problemas, no podrian afectar nuuca al me- 
todo que ha de seguirse en el esttidio de los 
hechos aportados por la historia. No hemos, pues, 
de entrar en su discusion. 

Pero se enganaria quien de lo que antecede qui- 
siera sacar la conclusion deque, en nuestra opi- 
nion, la sociologia, debe, y hasta puede hacer abs- 
traction del hombre y de sus facultades. Es, por 
el contrario, evidente, que los caracteres generales 
de la naturaleza humana entran en el trabajo de 
elaboration de donde resulta !a vida social. Uni- 
camente, que no son ellos quienes ia suscitan, n? 
quienes le dan una forma especial: solamente la 
hacen posible. Las representacioncs, las emocio- 
nes, las tendencias colectivas.no tieneti por cau- 
sas generatrices determinados estados de la con- 
ciencia de los particulates, sino las condiciones 
en que se encuentra el cuerpo social en su conjun- 
to. Claro esta que no pueden realizarse si las natu- 
raiezas individuals les son refractarias, pero es- 
tas no son mas que la materia indeterminada que 
el factor social determina y transforma. Su contri-- 
bucion consiste exclusivamente en estados muy 
generales, en predisposiciones vagas y, por con- 
siguiente, plaslicas, que por si rnismas no podrian 
tomar aquellas formas definidas y compiejas que 
caracterizan los fendmenos sociales, si no intervi- 
nieran otros agentes. 

iQue abismo, por ejemplo, entre los sentimien- 



188 



LAS REGLAS DEL METODO SOCIOLOOICO 



tos que el hombre experimenta ante fuerzas supe- 
riores a la suya y la institucion religiosa con sus 
creencias, sus numerosas y complicadas practicas 
ysu organizacion material ymoral: entre las condi- 
ciones psiquicas de la simpatia que experimentan 
entre si dos individuos de la misma sangre (1) y 
este conjunto indigesto de reglas juridicas y mo- 
rales que determinan la estructura de la familia, 
las relaciones mutuas entre las personas, de las 
cosas con las personas, etc.! 

Ya hemos visto que aun en el caso de que la 
sociedad no es mas que una multitud inorgani- 
zada, los sentimientos colectivos que se forman en 
ella, no solamente no pueden asemejarse, sino que 
pueden hasta ser opuestos a una parte de los sen- 
timientos individuales. jCuan mayor no debe ser 
la diferencia, cuando la presion que sufre el in- 
dividuo es la de una sociedad regular, en la cual, 
a la accion de los contemporaneos se anade la 
de las generaciones anteriores y de la tradicion! 
Una explicacion puramente psicol6gica de los he- 
chos sociales, no puede menos que dejar escapar 
todo aquello que tienen de especifico, es decir, de 
social. 

La causa de que muchos sociologos no se per- 



il) Si, es verdad, que existe antes de toda vida so- 
cial. Sobre este punto V. Espinas, Les Societes anima- 
tes, 474 
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cataran de la insuficiencia de este metodo, estriba 
en que tomando el efecto por la causa, han senala- 
do muchas veces, como condiciones determinantes 
de los fenomenos sociales, ciertos estados psiqui- 
cos, relativamente definidos y especiales, pero que 
en realidad no son mas que su consecuencia. Y de 
esta manera se ha considerado como innato en el 
hombre un determinado sentimiento de religiosi- 
dad, un cierto minimum de celo sexual, de piedad 
filial, de amor paterno, etc.,y es por esto por lo que 
se ha querido explicar la religion, el matrimonio y 
la familia. Pero la historia ensena que lejos de ser 
estas inclinaciones inherentes a la naturaleza hu- 
mana, 6 bien faltan, en determinadas circunstan- 
cias sociales, 6 de una a otra sociedad, presentan 
tales variaciones, que el residuo que se obtiene eli- 
minando todas estas diferencias, y que es lo unico 
que puede ser considerado como de origen psico- 
logico, se reduce a algo tan vago y esquematico, 
que deja a una distancia infinita los hechos que 
trata de explicar. Es por lo que estos sentimien- 
tos resultan de la organizacion colectiva, lejos de 
constituir su base..Ni siquiera esta plenamen- 
te demostrado que la tendencia a la sociatiza- 
cion haya sido, desde e! origen, un instinto conge- 
nito al genero humano. Es mucho mas natural con- 
siderarla como un producto de la vida social, que 
se ha organizado lentamente en nosotros, pues es 
un hecho observado que los animates son 6 no so- 
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ciables segun que las disposiciones de las zonas 
que habitan les obliguen 6 no a la vida comun. Yto- 
davia es preciso afiadir, que es considerable la dis 
tancia que media entre estas inclinaciones mas de- 
ferminadas y la realidad social. 

Existe un medio para aislar, casi completamen- 
te, el factor psicologico, a fin de poder precisar la 
extension de su action, a saber: el buscar la ma- 
nera como la raza afecta la evolucidn social. En 
efecto; los caracteres etnicos son de orden organi- 
co-psiquico. Si los fenomenos psicologicos tuvieran 
sobre la sociedad la eficacia causal que se les atri- 
buye, la vida social variaria cuando variaran aque- 
Uos caracteres. Ahora bien, no tenemos conoci- 
miento de ningun fenomeno social que este coloca- 
do de una manera incontestada bajo la dependcn- 
cia de la raza. Sin duda alguna, no podemos atri- 
buir a esta proposition el valor de una ley; lo uni- 
co que podemos hacer es afirmaiio como un hecho 
constants de nuestra practica. En sociedades de la 
misma raza se encuentran las formas de organiza- 
tion mas diversas, mientras que entre sociedades 
de raza distinta se observan las mas sorprendentes 
semejanzas. La ciudad ha existido entre los feni- 
cios y entre los romanos y griegos; tarn bien se la 
encuentra en vias de formation entre los kabilas. 
La familia patriarcal estuvo casi tan desarrollada 
entre los judios como entre los indios, y no se en- 
cuentra entre los eslavos, que son, sin embargo, de 
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raza aria. En cambio, el tipo familiar se encuentra 
tambien entre los arabes. La familia maternal y el 
clan se observan en todas partes. El detalle de las 
pruebas judiciales, de las ceremonias nupciales, es 
igual entre pueblos muy distanciados en el punto 
de vista etnico. De todo esto se deduce que el 
aporte psiquico es demasiado general para prede- 
terminar e! curso de los fenomenos sociales. Ya que 
no implica una forma social con preferencia a otra, 
no puede explicar ninguna. Existen, es verdad, un 
cierto niunero de hechos que es costumbre atri- 
buir a la influencia de la raza. Por ella se explica, 
especialmente, el esplendoroso desarrollo de las 
letras y de las artes en Atenas y el poco desarro- 
llo que tuvieron en Roma. Pero esta interpretation 
de los hechos, por ser clasica, no ha sido nunca 
metodicamente demostrada: parece que su autori- 
dad casi dimana unicamente de la tradition. Ni si- 
quiera se ha intentado demostrar si era 6 no po 
sible una explication sociologica de los mismos fe- 
nomenos; nosotros creemos que podria intentarse 
con exito. En resumen, cuando, sin mas ni mas, se 
atribuye a facultades esteticas congenitales el ca- 
racter artistico de la civilization ateniense, se pro- 
cede casi como en la Edad Media, cuando se ex- 
plicaba el fuego por el flogistico y los efectos del 
opio por su virtud soporifera. 

Finalmente, si la evolution social tuviera real- 
mente su origen en la constitution psicologica de! 
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hombre, no se comprende su manera de producir- 
se, pues en aquel caso seria preciso admitir que te- 
nia por motivo algun resorte interior de la natura- 
leza humana. Pero, dque resorte podria ser este? 
tSeria aquella especie de instinto de que nos ha- 
bla Comte y que empuja al hombre a realizarcada 
vez mas su naturaleza? Pero esto es responder a 
la pregunta con la misma pregunta y explicar ei 
progreso por una tendencia innata al progreso, 
verdadera entidad metafisica cuya existencia, por 
otra parte, no queda demostrada; pues hasta las 
especies animales mas elevadas no sienten la ne- 
cesidad de progresar, y entre las sociedades hu- 
manas se encuentran muchas que estan muy a su 
gusto, permaneciendo indefinidamente en estado 
estacionario. iSera, como parece creerlo Spencer, 
la necesidad de una felicidad mayor que las formas 
siempre mas complejas de la civilizacion estarian 
destinadas a realizar cada vez mas completamen- 
te? Entonces seria preciso admitir que la felicidad 
se acrecienta con la civilizacion, y en otro lugar ya 
hemos expuesto las dificultades que suscita esta 
hipotesis (1). Pero es que todavia hay mas: aun 
cuando se admitiera alguno de estos dos postula- 
dos, no por esto seria comprensible el desarrollo 
historico, pues la explicacion que se desprenderia 
seria puramente finalista, y mas arriba ya se ha de- 



(1) Division du travail social, lib, II. cap. 
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mostrado que, al iguai que todos !os fenomeuos 
naturales, los hechos sociales no pueclen explicar 
se por ei linico motivo de servir para algun fin, 
Cuando se haya probado que las organizaciones 
sociales, cada vez mas inteligentes, que se han su- 
cedido en el curso de ia historia. ban tenido como 
consecuei.cia ei satisfacer siempre, con mayor in- 
tensidad, tal 6 cual de nuestras lendencias funda- 
mentales, no se ha dilucidado para nada el porque 
de su produccion. El hecho de ser utiles no nos des- 
cubre su causa. Aun cuando se. explicara la mane- 
ra como hemos llegado a imaginarlas, a trazar por 
adelantado algo asi como el plan, a fin de repre- 
sentarnos los servicios que podriarnos esperar de 
ellos— y el problema ya es en si difici!— , los 
anhelos de que podrian ser objeto no tendrian la 
virtud de sacarlas de la nada. En una paiabra, ad- 
mitiendose que son los medios necesarios para al- 
canzar el fin perseguido, la cuestion se mantiene 
siempre la misma: icomo, es decir, de que y por- 
que han sido constituidos estos medios? 

Liegamos, pues. a la siguiente regla: La causa 
detenninante de tin hecho social debe bitscarse entre 
los hechos sociales antecedentcs, y no entre estadui 
de. la conciencia individual. De otra parte, se com 
prende facilmente que cuanto precede se aplica 
tanto a la determinacibn de la funcion como a la tit 
la causa. La funcion de un hecho social ha de se? 
forzosamente social, es decir, consist! r en la pru 

i.'v 
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duecion de efectos socialmente utiles. Sin duda ai 
guna, puede suceder, ysucede, en efecto, que de re 
chazo sirva tambien a! individuo. Pero este feliz re 
suitadono constituye su razonde ser inmediata.Po 
demos, pues, completar la proposition que antece- 
de, dltiendo: La funcidnde un h echo social dcbc bus 
carse sienwre en la relation quesosiicne con algunfin 
social. El desconocimiento de esta regla por los so 
ciologos.y el considerar losfenomenos sociales des- 
deun punto de vista demasiado psicologico,ha sido 
causa de que sus teorias parecieran a muchos ex- 
cesivamente vagas, fiotantes y alejadas de la na 
turaleza especial de las cosas que creian explicar 
Especialmente el historiador que vive en intimidad 
con la realidad social, es el primero que ha de ha 
cerse cargo de la impotencia de estas interpreta- 
ciones, demasiado generates para juntarlas con 
los hechos; y a esto hay, sin duda, que atribuir la 
desconfianza que la historia ha mostrado siempre 
para con la sociologia. Esto no quiere decir, ni mu- 
cho menos, que el estudio de los hechos psicologi 
cos no sea indispensable al sociologo. Si la vida co 
lectiva no deriva de la individual, una y otra estan 
intimamente unidas: si la segunda no puede expli- 
car la primera, puede. por lo menos, facilitar esta 
explication. Como se ha indicado, es incontesta- 
ble que los hechos sociales son producidos, desdc 
luego, por una elaboration sui generis de los he 
chos psiquicos. Ademas, esta misma elaboration 
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tiene muchas analogias con la que se realiza en 
cada conciencia individual y que transforma pro- 
gresivamente los elementos primarios (sensacio- 
nes, reflejos, instintos) de que esta originariamen- 
te constitufda. No sin razon se ha dicho que el yo 
era en si mismo una sociedad, con el mismo titulo 
que el organismo, aunque de otra manera, y y a 
hace tiempo que los psicologos han demostrado 
toda la importancia que tiene el factor asociacion 
en la explication de la vida del espiritu. Una cul- 
ture psicologica, mejor que una cultura biologica, 
constituye, pues, para el sociologo, una propedeu- 
tica necesaria: pero esta cultura solo sera prove- 
chosa, a condicion de que una vez recibida se des- 
entiendaelsoci61ogodeellayvayamasalla,comple" 
tandola con una cultura especialmente sociologica. 
Es preciso que renuncie a convertir a la psicologia 

' en el centra de sus operaciones, en el punto de 
donde deben partir y adonde deben conducirle 
las incursiones que emprenda en el reino social y 
que plante sus tiendas en el mismo corazon de los 
hechos sociales, para observarlos de frente y sin 
intermediaries, y no pida a la ciencia del indivi- 
duo mas que una preparation general, y, en caso 

de necesidad, utiles sugestiones (1). 

(1) Losfenomenos psiquicos solo pueden tener const 
cuenrias sociales, cuando estan tan intimamente unidos a 
los ijiiotnenus sociales, que su accion este necesariamen- 
te confundida Esto es lo que sucede con ciertos hechos 
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Ya que ios hechos de morfologia social son tk- 
la misma naturaleza que los fenomenos fisiologi 
cos, deben expiicarse por la misma regla que aca 
bamos de enunciar. De cuanto se ha dicho result; 
que en la vida coleciiva, y por consiguiente en !a 
explicaciones sociologicas. desempenan un papti 
preponderante. 

En efecto; si, como hemos demostrado, la condt 
cion determinante de los fenomenos sociales, con 
siste en el hecho mismo de la asociacion, estos ft 
nomenos deben variar con las fornias de esta asn 



socio-psiquicos. Asi un funcionario es una fuerza socia> 
pero es, al propio tiempo, un individuo. De aqui se ties 
prende que puede utilizar la energia social que tiene en s. 
poder, en un sentido detenninado por su naturaleza ind: 
vidua!, y por ello tener una influencia sobre la constih 
cion de la sociedad. Esto es io que sucede con los hoi!- 
bres de Estado, y, mas generalmente, con los genios. Au 
cuando estos no llenen una tuncion social, sacan de lo 
sentitnientos colectivos de que son objeto, una autorida 
que iambien es una fuerza social y que, en cierta medid:, 
pueden poner al servicio de ideas personaies. Pero ya >. 
comprende que estos casos son debidos a accidentes ind: 
viduales y, por consiguiente, no pueden afectar los rasg<> 
constitutivos de la especie social, que es lo unico obje; 
de ciencia. La restriccion al principio antes enunciada, v 
dene, pues, mucha importancia para el sociologo. 
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ciacidn, es decir, a tenor de la manera de estar 
agrupadas las paries constitutivas de la sociedad. 
Ademas, ya que el conjunto determinado que for- 
man, por su reunion, los elementos de distinta na- 
turaleza que entran en la composicion de una so- 
ciedad, constituye su medio interno, de la misma 
manera que el conjunto de ios elementos anatomi- 
cos, con la forma de estar dispuestos en el espa- 
cio, constituye el medio interno de los organismos, 
se podra decir: FA origcn prime w de to do proceso 
soci'il de cierta importancia. debe bascarsc en In 
constitucion del medio social interna. 

Todavia puede precisarsemas.Los elementosque 
componen este medio son de dos clases:cosas y per- 
sonas. Ademas de los objetos materiales que estan 
incorporados a la sociedad, es preciso comprender 
entre las cosas, los productos de la actividad so- 
cial anterior, el derecho constituido, las costumbres 
establecidas, los monumentos literarios, artisticos, 
etcetera. Pero es evidente que ni de utiosni de otros 
puede provenir el impulso que determina las trans- 
formaciones sociales, pues no contienen ninguna 
fuerza motriz. Ciaro es que deberan tenerse en cuen- 
ta en las explicaciones que se intenten, e influyen 
bastante en la rapidez y en la misma direccion de la 
evolucion social, pero no encierran nada de lo que 
es necesario para ponerla en movimiento. Son la 
materia a la cua! se aplican las fuerzas vivas de la 
sociedad, pero no desarrollan por si mismas nintju- 
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na fuerza viva. Como factor activo queda, pues. 
medio propiamente humano. 

El esfuerzo principal del sociologo debera tc 
der, por tanto, a descubrir las diferentes propieu ;■, 
des de este medio que son susceptibles de eje; 
cer una accion sobre el curso de los fenomen-.. 
sociales. Hasta ahora, hemos encontrado dos si. 
ries de caracteres que responden de una manei > 
particular a esta condition: el numero de unida 
des sociales 6, como hemos dicho, el volumen iL 
la sociedad, y el grado de concentration de l.< 
masa, 6 lo que hemos llarnado la densidad dina 
mica. Por esta ultima palabra, no hay que enters 
der el estrechamiento puramente material del agre 
gado, que no puede realizarse si los individuos, <■• 
mejor, los grupos de individuos, quedan separa 
dos por huecos morales, sino el estrechamiento 
moral del cual el precedente no es mas que el 
auxiliar y, con mucha frecuencia, la conse 
cuencia. 

La densidad dinamica puede definirse, a volumen 
igual, en funcion del numero de individuos que 
estan efectivamente en relaciones, no solamente 
comerciales, sino tambien morales; es decir, que 
no cambian unicamente servicios 6 se hacen con 
currencia, sino que viven una vida comiin. Pues, 
como las relaciones puramente economicas separan 
a los hombres entre si, pueden ser estas relaciones 
muy importantes, sin participar por esto de la mis 
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ma existencia colectiva. Los negocios que se anu- 
dan por encima de las fronteras que separan a 
los pueblos, no las hacen desaparecer. La vida 
comun solo puede ser afectada por el numero de 
los que colaboran en ella eficazmente. Por esto, lo 
que expresa mejor la densidad dinamica de un 
pueblo, es el grado de coalescencia de los seg- 
ments sociales; pues si cada agregado social for- 
ma un todo, una individualidad distinta, separa- 
da de las demas por una barrera, es, que en ge- 
neral, la accion de sus miembros esta localizada 
en ella; por e! contrario, si las sociedades parcia- 
les estan todas confundidas en el seno de la so- 
ciedad total 6 tienden a confundirse, es que se ha 
extendido en la misma medida el circulo de la vida 
social. 

En cuanto a la densidad material -si por lo me- 
nos se entiende bajo tal nombre, no solamente el 
numero de habitantes por unidad de superficie, 
sino el desarrollo de las vias de comunrcacion y 
de transmision— -afirmamos que marcha, de ordina- 
rio, al compas de !a densidad dinamica y que, en 
general, puede servir para su medida; pues si las 
distmtas partes de la poblacion tienden a aproxi- 
marse, es inevitable que abran vias que permitan 
este aproximamiento, y, de otra parte, entre pun- 
tos distantes de la masa social, no pueden esta- 
blecerse relaciones, a no dejar de ser esta distan- 
cia im obstacuio, es decir, a no suprimirse. Sin 
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embargo, existen excepciones (1) y se expondria a 
importantes errorres, el que juzgara !a concentra- 
cion mora! de una sociedad por el grado de con- 
centraci6n material que prcsenta. Los caminos, las 
lineas ferreas, etc., pueden servir al movimiento 
de los negocios mas que a la fusion de las pobla- 
ciones, que expresan entonces de una manera muy 
Imperfecta. Esto cs !o que sucedc en Inglaterra, en 
donde la densidad materia! es superior a la de 
Francia y, sin embargo, la coalescencia de los 
segmentos esta rnucho menos adelantada, como lo 
prueba la persistencia del espiritu local y de la 
vida regional. 

En otro lugar hemps indicado que todo acre- 
cimiento en el volumen y en la densidad dinamica 
de la sociedad, a! hacer la vida social mas inten- 
sa y extender el horizonte que, cada individuo 
abarca con su pensamieuto y llena con su action, 
modifica profundamente las condiciones funda- 
mentales de la exisfencin colectiva. No hay nece- 
sidad de volver sobre la aplicacion que entonces 
nemos hecho de este principio. Afiadamos unica- 



(!) En nuestra Division du ir avail serial, curnetimos mi 
error al dar demasiada importancia a la densidad materia! 
como expresion exacta de la densidad dinamica. Sin em- 
bargo, la sustitucion de la prim era .1 la ?e£iuida t:s abso 
lutamente le^itima en todo lo que se reiiere a los efectos 
economicos de esta, por ejemplo, la division de! trabajo 
como hecho pnraaiente econoniico. 
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mente que nos ha servido para tratar, no solamen- 
te la cuestion muy general que constituia el ob- 
jeto de aquel estudio, sino otros muchos proble- 
mas muy especiales, y que de esta manera Memos 
podido verificar su exactitud por un numero ya 
importante de experiencias. Sin embargo, no sig- 
nifica esto que tengamos conocimiento de todas 
las particularidades del medio social susceptibles 
de influenciar la explication de los hechos socia- 
les. Lo que podemos afirmar es que son las uni- 
cas que hernos encontrado y que nuestros traba- 
jos no nos ban conducido a investigar otras. 

Pero esta especie de preponderancia que atri- 
buimos al medio social y, mas particularmente al 
medio humano, no implica la necesidad de ver en 
el una especie de hecho ultimo y absolute cuyo 
mas alia no esta vedado. Por el contrario, es evi- 
dente que el estado en que se encuentra en cada 
momenta de la historia depende de causas socia- 
ies, de las cuales unas son inherentes a la socie- 
dad misma, mientras que otras hacen referenda a 
las acciones y reactiones que median entre esta 
sociedad y sus vecinas. Ademas, la ciencia no co- 
noce causas primeras en el sentido absoluto de 
la palabra. Para ella, un hecho es primario sim- 
plemente. cuando es lo suficiente general para ex 
plicar un gran numero de otros hechos. Arnra 
bien, el medio social, es ciertamente, un factor de 
esta naturaleza, pues los carnbios que en el se 
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producen, sean cuales fueren las causas, repercu- 
ten en todas las direcciones del organismo social 
y no pueden menos que afectar en cierta escala a 
todas las funciones. 

Cuanto hemos dicho del medio general de la 
sociedad, puede repetirse de los medios especia- 
les de cada uno de los grupos particulates que 
contiene. Por ejemplo, segun la familia sea mas 6 
menos dispersa, mas 6 menos replegada sobre 
si misma, sera distinta la vida domestica. De ia 
misma manera, si las corporaciones profesionales 
se reconstituyen en forma tal que cada una de 
ellas tenga ramificaciones en toda la extension del 
territorio, en lugar de circunscribirse como antes a 
los limites de una ciudad, la accion que ejerceran 
sera muy diferente de la accion que ejercieron an- 
tes. Mas generalmente, la vida profesional sera muy 
otra, segun que el medio propio de cada profe- 
sion este fuertemente constituido 6 que la trama 
no tenga consistencia, como en nuestros dias. A 
pesar de todo, la accion de estos medios particula- 
res no tiene la importancia del medio general, pues 
ellos mismos esian sometidos a la influencia de 
este ultimo. Al final, siempre es precise volvera 
este. La presion que ejerce sobre estos grupos 
parciales es lo que les hace variar de constitucidn. 

Esta conception del medio social como factor 
determinante de la evolution colectiva. es de la 
mayor importancia. Pues si se prescinde de ella, 
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la sociologia se encuentra en la imposibilidad de 
establecer ninguna relation de causalidad. 

En efecto: descartado este orden de causas, 
no existen condiciones concomitantes de las cua- 
les puedan depender los fenomenos sociales: pues 
si el medio social externo, es decir, el formado 
por las sociedades circundantes, es susceptible de 
ejercer alguna accion, esta se realiza casi siem- 
pre sobre las funciones que tienen por objeto el 
ataque y la defeusa, y, ademas, solo puede hacer 
sentir su influencia por la intermediation del me- 
dio social interno. Las principals causas del des- 
arrollo historico no se encontrarian, pues, entre los 
circonfasa, sino en e! pasado. Estas mismas cau- 
sas formarian parte de este desarrollo, del cual 
constituirian simplemente las fases mas antiguas. 
Los actuales acoutecimientos de la vida social, 
no derivarian del estado actual de !a sociedad, 
sino de los hechos anteriores, de los precedentes 
historicos, y las explicaciones historicas consisti- 
rian exclusivamente en conexionar el presente con 
el pasado. 

Es verdad que esto puede parecer suficiente; 
£no se dice corrientemente que la historia tiene 
precisamente por objeto encadenar los hechos se- 
gun su orden de sucesion? Pero es imposible con- 
cebir como el estado en que se encuentra la civi- 
lization en un momento dado, puede ser la causa 
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que recorre sucesivamente la Humanidad no se en 
gendran unas a otras, Se comprende perfecta- 
rnente que los progresos realizados en una epoca 
determinada en el orden juridico, econ6mico, po- 
litico, etc., hacen posibles nuevos progresos, pero, 
lev, que ios predeterminan? Son un punto de par- 
tida que permite ir mas lejos; ipero que es lo que 
nos incita a ir mas lejos? Seria necesario, pues. 
admitir una tendencia interna que impulsara a la 
Humanidad a ir sin cesar mas alia de los resulta- 
dos adquiridos, ya para realizarse completamente, 
ya para acrecentar su felicidad, y e! objeto de la 
sociologia seria investigar el orden a tenor del 
cual se ha desarrollado esta tendencia- Pero hasta 
sin hacer merito de las dificultades que implica 
semejante hipotesis, en todo caso, la ley que ex- 
presara este desarrollo no tendria nada de causal. 
Una relacic3n de causalidad, solo puede estable- 
cerse, en efecto, entre dos hechos dados: ahora 
bien, esta tendencia que se diputa causa de este 
desarrollo, no es dada, no es mas que presumida 
y construida por el espiritu segiin ios efectos que 
se le atribuye. Es una especie de facultad motriz 
que imaginamos en movimiento, para obtener una 
explication. Pero la causa eficiente de un movi- 
miento, ha de set forzosamente otro movimiento, no 
una virtualidad de e.ste genero, Todo cuanto ob- 
tenemos, pues, experimentahneate en !a especie, 
es una serie de cambios entre los cuales no media 
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ningun lazo causal. El estado antecedente no pro- 
duce el que le sigue, pues su relation es exciu- 
sivamente cronologica. En estas condiciones es 
imposible toda prevision cientifica- Podremos es- 
tablecer la rnanera de sucederse las cosas hasta 
el presente, no el orden con que se sucederan 
en lo sucesivo; y esto porque la causa de que se 
presume dependence esta cientificamente determi- 
nada, ni es determinable. Es verdad que general- 
mente se admite que la evolution continuant en el 
mismo sentido que en el pasado, pero es en virtud 
de un simple postulado. Nada nos asegura que los 
hechos realizados expresan tan completamente la 
naturaleza de esta tendencia, para que se pueda 
prejuzgar el fin a que aspira, a tenor de aquellos 
porque ha pasado sucesivamente. iPor que la 
direction que sigue y que imprime seria rectilinea? 
He ahi la causa de ser tan limitado el niimero 
de relaciones causales establecidas por los socio- 
logos. Con pocas excepciones, de las cuales es 
Montesquieu el ejemplo mas ilustre, la antigua 
filosofia de la historia se ha limitado unicamente 
a descubrir el sentido general en que se orienta 
la Humanidad, sin intentar conexionar las fases de 
esta evolution con ninguna condition concomi- 
tants. Por muchos que sean los servicios presta- 
dos por Comte a la filosofia social, hay que con- 
fesar que los ierminos en que plantea el proble- 
ma sociologico no difieren de los precedentes. Su 
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famosa ley de los tres estados no tiene nada de 
causal; aunque fuera exacto, no por eso deja de 
ser, no puede ser mas que empirica. Es una ojea- 
da sumaria sobre la historia del genero humano. 
Es completamente arbitrario el considerar, como 
lo hace Comte, e! tercer estado como el estado 
definitivo de la Humanidad. <i,Quien puede asegu- 
rar que no surgira otro estado en el porvenir? 
Finalmente, la ley que domina la sociologia de 
Spencer, no parece ser de otra naturaleza. Aunque 
se aceptara que nosotros tendemos actualmente a 
buscar nuestra felicidad en una civilizacion indus- 
trial, nada nos asegura que mas tarde no la bus- 
caremos en otro sitio. Ahora bien, lo que constitu- 
ye la generalidad y la persistencia de este metodo, 
es que casi siempre se ha visto en el medio social 
un intermediario para la realizacion del progreso, 
no la causa que lo determina. 

Adema's, este medio es el que sirve igualmente 
para medir el valor util, 6, como nemos dicho, la 
funcion de los fenomenos sociales. Entre los cam- 
bios que engendra, son utiles aquellos que es- 
tan en armonia con el estado en que se encuen- 
tran, puesto que es la condicion esencial de la exis- 
tencia colectiva. Todavia, partiendo de este punto 
de vista, la concepcion que acabamos de exponer 
es, asi por lo menos lo creemos, fundamental, pues 
ella sola es 3a que permite explicar la manera como 
el caracter util de los fenomenos sociales puede va~ 
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riar sin depender, sin embargo, de combinaciones 
arbitrarias. Si, en efecto, se representa la evolucion 
historica como movida por una especie de vis a 
tergo que impulsa a los hombres a marchar hacia 
adelante, como una tendencia motriz solo puede 
tener un fin y no mas que uno, solamente puede 
existir un punto de comparacion con relacion al 
cual se calcula la utitidad 6 nocividad de los feno- 
menos sociales. De aqui resulta, que no existe ni 
puede existir mas que un solo tipo de organizacion 
social que convenga perfectamente a la Humani- 
dad, y que las diferentes sociedades historicas no 
son mas que aproximaciones sucesivas a este mo- 
delo unico. No es necesario insistir sobre el hecho 
de que tal simplicismo es hoy dia inconciliable con 
la reconocida variedad y complejidad de las for- 
mas sociales. Por el contrario, si la conveniencia 6 
no conveniencia de las instituciones solo puede 
establecerse en relacion con un medio dado, como 
estos medios son dtversos, existen desde luego 
distintos puntos de comparacion y, por consiguien- 
te, de tipos, que, aun cuando cualitativamente di- 
ferentes entre si, se fundamentan todos igualmente 
en la naturaleza de los medios sociales. 

Como se ve, la cuestion que estamos estudiando 
esta estrechamente ligada con la de la constitucion 
de los tipos sociales. Si existen especies sociales, 
es que la vida colectiva depende ante todo de con- 
diciones concomitantes que presentan una cierta 
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diversidad. Si, por el contrario, las principals- 
"causasde los hechos sociales se encontraran en ei 
pasado, cada pueblo no seria mas que el prolon 
gamiento del que le ha precedido, y las distinta- 
sociedades perderian su individualidad para con 
vertirse en momentos di versos de un solo y mismc 
desarrollo. Ademas, como la constituent del me 
dio social depende de la manera de coinbinan^ 
los agregados sociales, hasta el punto que estas dos 
expresiones son en el fondo sinonimas, queda bid 1 
patente que no existen caracleres mas esenciales. 
que aquellos que henios puesto como base de In 
clasificacion sociologica. 

Ahorase comprendera mejor que antes lo injus 
to que seria apoyarse en las palabras, condiciones 
exteriores y medio, para acusar a nuestro metodo 
de buscar las fuentes de la vida fuera de lo vivien 
te. Cuanto se ha manifestado, puede concretarse en 
la siguiente idea: las causas de los fenomenos 
sociales son internas a la sociedad. Con mas titu- 
los que a nuestra teoria, podria justamente repro 
charse e! intentar sacar lo interior de lo exterior a 
aquella otra que hace derivar la sociedad del indi 
viduo, pues explica el ser social por algo distinto 
de si mismo, y muy especiaimente porque quiere 
deducir el todo de la parte. Los principios que an- 
teceden desconocen tan poco el caracter esponta 
neo de! ser vivo, que, si se aplican a la biologia y 
a la psicologia, se tendra que admitir que tambien 
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la vida intelectual se elabora toda entera en el in- 
terior del individuo. 



IV 



Del grupo de reglas que se acaba de establecer, 
se desprende una determinada concepci6n de la 
sociedad y de la vida colectiva. 

En este punto, dos teorias contrarias se dispu- 
tan el campo. 

Para unos, como Hobbes y Rousseau, existe 
solucion de continuidad entre el individuo y la so- 
ciedad. El hombre es, pues, naturalmente refracta- 
rio a la vida colectiva: solo por la fuerza puede 
resignarse a ella. Los fines sociales no son sola- 
mente el punto de interseccion de los fines indivi- 
duates, sino que mas bien son contrarios. Ade- 
mas, para conseguir que el individuo busque estos 
fines, es necesario ejercer sobre el una coaccion: la 
instituci6n y la organizacion de esta coacci6n 
constituye la obra social por excelencia. Pero 
como se considera que el individuo es la sola y 
unica realidad del reino humano, esta organiza- 
cion, cuyo objeto es comprimirla y contenerla, ha 
de considerarse forzosamente como artificial, Esta 
organizacion no esta fundada en la Naturaleza, 
pues su misi6n es violentarla, impidiendo que pro- 
duzca sus consecuencias antisociales. Es una obra 
de arte, una maquina construida completamente 



210 



LAS REOLAS DEL METODO SOCtOLOOICO 



EMILIO DURKHEIM 



211 



por la mano de los liombres, y que, al igual que 
todos los productos de este genero, s61o es lo que 
es por la voluntad de los hombres: un decreto dc 
la voluntad la ha creado, otro decreto puede trans- 
formarla. Ni Hobbes ni Rousseau parecen haberse 
percatado de la contradiction que lleva consigo el 
admitir que el individuo misino sea el autor de 
una maquina que tiene por mision esencial domi- 
narle y coaccionarle, 6, por lo menos, les ha pare 
cido que para hacer desaparecer esta contradic- 
tion, bastaba disimularla a los ojos de sus victimas, 
mediante el habil artificio del pacto social. 

Los teoricos del derecho natural, los economis- 
tas y mas recientemente Spencer, se ban inspirado 
en la idea contraria (1). Para ellos, la vida social 
es esencialmente espontanea y la sociedad una 
cosa natural. Pero si le confieren este caracter, no 
por esto le reconocen una naturaleza especifica; su 
base la encuentran en la naturaleza del individuo. 
Como los anteriores pensadores, no ven en esta 
vida social un sistema de cosas que existe por si 
mismo y en virtud de causas que le son especiales. 
Pero mientras aquellos la conciben como un arreglo 
convencional, no ligada para nada a la realidad, 
y que se mantiene, por decirlo asi, como flotando 
(se tieni en Vair), estos la basan en los instintos 

(i) La posicion de Comte en este punto, es de un tclec 
ticismo bastante ambiguo. 



fundamentales del corazon humano. El hombre 
esta naturalmente inclinado a la vida politica, do- 
mestica, religiosa, a. los cambios, etc., y de estas 
inclinaciones naturales es de donde deriva la or- 
ganization social. Por consiguiente, alii donde sea 
normal, no tiene necesidad de imponerse. Cuando 
recurre a la coaccion, es que ella es lo que no 
debe ser, 6 que las circunstancias son anormales. 
En principio, solo es preciso dejar desarrollarse 
libremente las fuerzas individuales, para que se 
organicen socialmente. 

No admitimos ninguna de estas dos doctrinas. 
Es verdad que la coaccion es para nosotros 
la caracteristica de todo heclio social. Pero hare- 
mos notar que esta coaccion no resulta de una ma- 
quinaria mas 6 menos complicada, destinada a di- 
simular a los hombres la trampa en que ellos mis- 
mos se ban cogido, sino que se debe sencillamen- 
te al hecho de encontrarse el individuo en presen- 
>.cia de una fuerza que le domina y ante la cual se 
'inclina: pero esta fuerza es natural. Esta coaccion 
no depende de un arreglo convencional que la vo- 
luntad humana ha sobrepuesto ya formada, a la 
[realidad, sino que surge de las mismas entranas 
de esta realidad: es el producto necesario de cau- 
isas dadas. Ademas, para convencer al individuo 
de que ha de someterse a ella de buen grado, no 
^es necesario recurrir a ningiin artificio: basta ha- 
| eerie comprender su estado de dependencia y de 
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inferioridad naturales, ya que forje, con auxilio - 
la religion, una representation sensible y simbu 
ca, 6 que, ayudado por la ciencia, se forme v> 
notion adecuada y definiliva. Como la superio: 
dad de la sociedad sobre el individuo no es so:- 
mente fisica, sino tambien intelectual y moral, •■ 
puede temer nada del libre examen, con tal que 
haga de el un buen enipleo. La reflexion, al hao. 
comprender al hombre la mayor riqueza, complel 
dad y duration del ser social comparado con el s 
individual, no puede menos que revelarle las raz< 
nes inteligibles de la subordination que de el ev 
ge y los sentimientos de afecto y de respeto que 
habito ha impreso en su corazon (1). 

SiMo una critica singularmente superficial pod. 
tachar a nuestra conception de la coaccion socis 
de plagiar las teorias de Hobbes y de Maquiave! 
Pero si, en oposicion a estos filosofos, afirmam- 
que la vida social es natural, no queremos dec 
que su origen se encuentre en la naturaleza del i: 
dividuo, sino que nosotros afirmamos que deri\ 
directamente del ser colectivo, que es por si misrr; 



(!) He aqui purque no ioda coaccion w normal. S" 
nierece estc nombre aquella que corresponde a alguna s 
perioridad .social, es decir, intelectual 6 mora!. Pero 
que ejerce un individuo sobre ofro basrinduse unicamer 
en que es mas fuerte 6 mas rieo, sobre lodo si esta nq.i. 
/.a no cxpresa su valor social, es anormal y solo pue 
mantenerse por la vioicncia 
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una naturaleza sui generis, y resuita de aquella ela- 
boration especial a que estan sometidas las con- 
ciencias particulars, por el hecho de su asocia- 
cion y de la cual se desprende una nueva forma de 
existencia (1). Si reconocemos con los unos, que 
la vida social se presenta al individuo bajo el as- 
pecto de la coaccion, tambien admiiiinos con los 
otros, que es un producto espontaneo de la reali- 
dad; y lo que une iogicarnente estos dos elemen- 
mentos. contradictories en apariencia, es que esta 
realidad de donde emana, es superior a! individuo, 
Cuanto se ha ciicho, equivaie a man if esta r que es- 
tas palabras coaccion y espontaneidad, no tienen 
en nuestra terminologia el sentido que Hobbes da 
a la primera y Spencer a la segunda. 

En resumen: a la mayoria de las rentativas que 



(1) Nuestra teoria hasta es mas contraria a ia de Hob- 
bes que a la de! derecho natural. En efecto, para los par 
tidarios de esta ultima doctrina, la vida colectiva solo es 
natural en la medida en que puede ser deducida de la natu- 
raleza individual. Ahora bien, solo ias fonnas mas gene- 
rales de la organization social pueden, en rigor, ser deri- 
vadas de este origen. En cuanto a las partieularidades, 
distan demasiado de la extrema generalidad de las propie- 
dades psiquicas, para poder ser conexionadas con ellas. 
Para los partidarios de esta escuela, son tan artificiales 
como para sus adversarios. Nosotros creemos, por el con- 
trario, que todo es natural, hasta las combinaciones mas 
especiales, pues todo esta fundado en la naturaleza de la 
sociedad. 
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se han hecho para explicar racionalmente ios ■• 
chos sociaies, se ha podido objetar, 6 que lua \ 
desaparecer toda idea de disciplina social, 6 *;. 
solo conseguian mantenerla mediante subterfu^. 
engafiadores. Por el contrario, las reglas que ;u 
bamos de exponer permitiran construir una soi> 
logia que considere el espiritu de disciplina cos; 
la condicion esencia! de toda la vida en corns! 
fundandola, al propio tiempo, en la razon v en 
verdad. 



CAPlTULG VI 

REGLAS RELAT1VAS A LA ADMINISTRAClON DE LA 
PRUEBA 



Solo tenemos un medio para demostrar que un 
fenomeno es causa de otro, a saber comparar los 
casos en que se encuentren simultaneamente pre- 
sentes 6 ausentes, e investigar si las variaciones 
que presentan en estas diferentes combinaciones 
de circunstancias, prueban que uno depende del 
otro. Cuando el observador puede producirlas ar- 
tificialmente, el metodo es la experimentacion pro- 
piamente dicha. Cuando, por el contrario, ia pro- 
duccion de los hechos no esta en nuestra mano y 
solo podemos relacionarlos tales como' se han es- 
pontaneamente producido, el metodo que se em- 
plea es el de la experimentacion indirecta 6 me- 
todo comparativo. 

Hemos visto que la explicacion sociologica con- 
siste exclusivamente en establecer relaciones de 
causalidad, ya se trate de conexionar un fenomeno 
con su causa, 6, por el contrario, una causa con 
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sus efectos utiles. Ahora bien, como los fenome- 
nos sociales escapan evidentemente a la action 
del operador, ei metodo comparativo es el unico 
que la sociologia puede poner en practica. Es ver- 
dad que Comte no lo ha considerado suficiente, y 
por esto ha creido necesario compietarlo por el 
que Ilamo metodo historico; pero la causa de todo 
esto descansa en su particular concepcion de las 
leyes sociologicas. En su opinion, estas leyes de- 
ben expresar principalmente, no las relaciones de- 
finidas de causalidad, sino ei sentido en que mar- 
cha la evolution humana en general: estas leyes 
no pueden, por consiguiente, ser descubiertas con 
el auxilio de la comparacidn, pues para poder 
comparar las diferentes iormas que toma un feno- 
meno social en los distintos pueblos, es preciso 
haberlo separado de las series temporales a que 
pertenece. Ahora bien, si se comienza por fragmen 
tar de esta manera el desarrollo humano, se esta 
en la imposibilidad de encontrar su continuation 
Para conseguirlo es necesario proceder por gran 
des sintesis, no por analisis. Lo que hay que ha- 
cer es relacionar entre si y reunir, de alguna ma- 
nera, en una misma intuition los estados sucesivos 
de la Humanidad, a fin de darse cuenta «del creci 
miento continue de cada disposicidn ffsica, intelec- 
tual, moral y political (1). Tai es la razon de ser de 



(I) Cours de philosphie positive, vol. iV, pag. 328 
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este metodo que Comte llama historico y que, pot 
consiguiente, esta desprovisto de Logo objeto des- 
de el momento en que se rechaza la concepcion 
fundamental de la sociologia comtista. 

Es verdad que Mill declara, que hasta ia expe 
rimentacidn indirecta es inapiicable a ia socio- 
logia. Pero lo que basta para quitar a su argumen- 
tation una gran parte de su autoridad. es el con- 
siderar que ia aplicd igualmente a los fenomenos 
biologicos, y hasta a los hechos fisico-quimicos 
mas coinplejos (1); y sin embargo, esta en el ani- 
mo de todos que la quimica y la biologia no pue- 
den ser otra cosa que ciencias experimentales. No 
existen mas razones para tener por mejor funda- 
das sus criticas, cuando se refieren a la sociolo- 
gia, pues los fenomenos sociales solo se distin- 
guen de los prccedentes por una mayor compleji- 
dad. Esta diferencia puede implicar solamente que 
el empleo del razonamiento experimental en socio 
logia ofrece todavia mas dificultades que en las 
demas ciencias; pero de aqui no puede inferirse 
que su empleo sea radicaimente imposible, 

Ademas, toda ia teoria de Mill descansa sobre 
un postulado que esta en armonia, sin duda algu- 
na, con los principios fundamentales de su logica, 
pero en contradiccion con todos los resultados de 
la eiencia. Admite Mill, en efecto, que un mismo 



(1) Systeme de logique, 11, pag. 478. 
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consiguiente no resulta siempre de un mismo 
antecedents sino que unas veces se debe a una 
causa y otras a otra, Como esta conception del 
nexo causal, le quita toda determination, lo hace 
casi inaccesible al analisis cientifico, pues intro- 
duce tal complication en el encadenamiento de las 
causas y efectos que el espiritu se extravia sin re- 
medio. Si un efecto puede derivar de causas diver- 
sas, para averiguar la que la determina en un con- 
junto de circunstancias dadas, seria preciso que la 
experiencia se realizara en un aislamiento tal, que 
es practicamente irrealizabie, especialmente en la 
sociologia. 

Pero este pretendido axioma de la pluralidad 
de causas, es una negation del principio de cau- 
salidad. Sin duda, si se cree con Mill que la cau- 
sa y el efecto son absolutamente heterogeneos, 
que no existe entre ellas ninguna relation Iogica, 
no es nada contradictorio admitir que un efecto 
puede seguir ora a una causa ora a otra. Si la re- 
lation que une C y A es puramente cronologica, 
no es exclusiva de otra relation del mismo gene- 
ro que uniria, por ejeinplo, C y B. Pero si, por el 
contrario, el lazo causal tiene algo de inteligible, 
no puede ser en este punto indeterminado. Si con- 
siste en una relation que resulta de la naturaleza 
de las cosas, un mismo efecto no puede sostener 
esta relation mas que con una sola causa, pues solo 
puede expresar una sola naturaleza. Los filosofos 
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son los unicos que alguna vez han puesto en duda 
la inteligibilidad de la relation causal. El cientifi- 
co no tiene para que ocuparse de este punto, pues 
esta implicado por el mismo metodo de la ciencia. 
iComo explicar de otra manera, el papel tan im~ 
portante de la deduction en el razonamiento ex- 
perimental y el principio fundamental de la pro- 
porcionalidad entre la causa y el efecto? En 
cuanto a los casos que se titan y de los cuales se 
pretende derivar una pluralidad de causas, para 
que fueran demostrativos seria preciso haber es- 
tablecido con anterioridad, 6 que esta pluralidad 
no es simplemente aparente, 6 que la unidad ex- 
terior del efecto no oculta una pluralidad real. 
jCuantas veces la ciencia ha reducido a la unidad 
causas cuya diversidad parecia a la primera im- 
presion irreductible! El mismo Stuart Mill nos 
da uri ejemplo al recordar que, segun las teorias 
modernas, la production del calor por el frota- 
miento, la percusion, la action quimica, etc., deri 
van de una sola y misma causa. Por el contrario, 
cuando se trate del efecto, el hombre de ciencia 
distingue a menudo lo que el vulgo confunde. 
Para el sentido comun, la palabra fiebre designa 
una sola y misma entidad inorbosa: para la cien- 
cia existen una multitud de fiebres especificamen- 
te diferentes y la pluralidad de causas se encuen- 
tra en relation con la de los efectos: y si entre 
todas estas especies nosologicas existe, sin em- 
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'oargo, also de comun, es que estas causas sc 
confunden igualmente por algunos de sus carac- 
teres. 

Importa tanto mas desterrar este principo de la 
sociologia porquc muchos socioiogos escriben to 
davia bajo su influencla, y eato sin haeer ninguna 
objecion en contra del empleo del metodo compa- 
rative. De esta manera se afirtna corrientemente 
que el crimen puede ser producido por ias causas 
mas diversas, y que !o misrno sucede con el sui- 
cidio, la pena, etc. Practicando con este espiritu el 
razonamiento experimental, se podia quiza re- 
unir un numero considerable de hechcs, pero no 
se podran obtener jamas leyes precisas, relaciones 
determinadas de causalidad. Solo se podra desig- 
nar vagamente un consiguiente rnal definido a 
un grupo confuso e indefinido de antecedentes. 
Si se quiere, pues, emplear el metodo comparati- 
ve de una manera cientifica, es dectr, conforman- 
dolo al principio de causaiidad, tal como se dedu- 
ce de la misma ciencia, se debera tomar como 
base de las comparaciones que se realicen, la pro- 
posicion siguiente: A un mismo efecto correspondc 
siempre una misma causa. De esta manera — conti- 
nuando los ejemplos antes citados — , si el suicidio 
depende de mas de una causa, es que, en realidad. 
hay mnchas especies de suicidios. Y lo mismo po- 
driamos decir del crimen. Por el contrario, para la 
pena, si se ha creido que se explicaba igualmente 
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bien por causas diferentes, es que no se ha tenido 
en cuenta el elemento comun que se encuentra en 
todos estos antecedentes y en virtud del cual pro- 
dncen su efecto comun (1). 



11 



Con todo, si los diversos procedimientos del 
metodo comparative) no son inaplicables a la so- 
ciologia, no tienen todos una fuerza igualmente 
demostrativa. 

El metodo llamado de los residuos, aunque 
constituye una forma del razonamiento experi- 
mental, no presenta, por decirlo asi, ninguna utili- 
dad para el estudio de los fenomenos sociales. 
Prescindiendo de que solo puede emplearse en 
aquellas ciencias bastante adelantadas, pues su- 
pone ya conocidas un numero importante de leyes, 
los fenomenos sociales son con mucho demasia- 
do complejas, para que, en un caso dado, se pue- 
da suprimir exactamente el efecto de todas las 
causas menos una. 

La misma razon iiace dificilmente utilizable el 
metodo de concordancia y el de dtferencia. Estos 
metodos suponen, en efecto, que los casos compa- 
rados 6 concuerdan en un solopunto 6 difieren tam- 



(1) Division du travail social, pag. 97 
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bien por uno solo. Sin duda, no existe ciencia al- 
guna que haya podido jamas instituir experiencias 
en donde el caracter rigurosainente unico de una 
concordancia 6 de una diferencia fuese establecido 
de una manera irrefutable. Nunca se esta seguro 
de no haber dejado escapar aigun antecedente que 
concuerda 6 que difiere como e! consiguiente, al 
mismo tiempo y de la misma manera que el unico 
antecedente conocido. Sin embargo, aunque la eli- 
minacion absoluta de todo elemento adventicio sea 
un limite ideal que no puede ser verdaderamente 
alcanzado en realidad, las ciencias fisico-quimicas 
y hasta las ciencias biologicas se acercan lo bas- 
tantea este limite para que, en un gran numero de 
casos, pueda considerarse la demostracion como 
practicamente suficiente. Pero no sucede lo mismo 
con la sociologia a consecuencia de la excesiva 
complejidad de los fenomenos unida a la imposi- 
bilidad de toda experiencia artificial. Como no po- 
dria hacerse un inventario, ni siquiera semi-com- 
pleto, de todos los hechos que coexisten en el seno 
de una sociedad d que se nan sucedido en el cur- 
so de su historia, nunca puede estarse seguro, ni 
siquiera de una manera aproximada, de que dos 
pueblos concuerdan 6 difieren en todas las rela- 
ciones menos en una. Las probabilidades de olvi- 
dar un fenomeno son muy superiores a las de te- 
nerlos todos en cuenta. Por consiguiente, un tal 
metodo de observacion solo puede engendrar con- 
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geturas que en si rnismas estan casi desprovistas 
de todo caracter cientifico. 

Otra cosa es lo que sucede con el metodo de 
variaciones concomitentes. En efecto, para que 
este metodo sea demostrativo, no es necesario que 
hayan sido rigurosamente excluidas todas las va- 
riaciones diferentes de aquella que se compara. 
El simple paralelismo de los valores porque pasan 
los dos fenomenos, con tal que haya sido establecido 
en un numero bastante de casos suficientementeva- 
riados, es la prueba de que existe entre ellos una 
relacion. Este metodo debe este privilegio al hecho 
de llegar hasta la relacion causal, no desde el ex- 
terior como los precedentes, sino por el interior. 
Dicho metodo no nos hace ver simplemente dos 
hechos que se acompanan 6 se excluyen exterior- 
mente (1), de manera que nada pruebe directa- 
mente que estan unidos por un nexo interno, sino 
que por el contrario, nos lo muestra participando 
el unodel otro y de una manera continua, por lome- 
nos en lo que respecta a su cantidad. Ahora bien, 
esta participacion basta por si sola para demostrar 
que estos hechos no son extrahos entre si. La mane- 
ra como se desarrollaun fenomeno expresa su natu- 
raleza: para que dos desarrollos se correspondan, 
es preciso que haya una correspondencia entre las 



(1) En el caso del metodo de diferencia, la ausencia de 
la causa excluye la presencia del efecto. 
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naturalezas que manifiestan. La concomitancia 
consiante es, pues, por si misma una ley, sea cuai 
fuere el estado de ios fenomenos exeluidos de !a 
comparacion. Ademas, para resfarle valor, no bas- 
ta patentizar que su solidez esta amenazada por 
algunas aplicaciones particulares del metodo de 
concordancia 6 de diferencia: admitir esto equi- 
valdria a atribuir a este genero de pruebas una 
autoridad que no puede tener en sociologia. Cuan- 
do dos fenomenos varian regularmente, es preciso 
sostener esta relaci6n, aun cuando en determina- 
dos casos se presentara uno de ellos sin el otro; 
pues puede suceder 6 que la causa se haya visto 
imposibilitada de producir su efecto, por la accion 
de alguna otra causa contraria, 6 que se encuentre 
presente, pero bajo una forma diferente de la ob- 
servada precedentemente. Sin duda alguna se pue- 
den examinar de nuevo !os hechos, pero no aban- 
donar sin mas ni mas los resultados de una de- 
mostracion regularmente hecha. 

Es verdad que las leyes establecidas por este 
procedimiento no se presentan siempre en seguida 
en forma de relaciones de causalidad. La conco- 
mitancia puede ser debida, no a que uno de los fe- 
nomenos sea la causa del otro, sino a que ambos 
scan efectos de una misma causa, 6 todavia, a que 
exista entre ellos un tercer fenomeno intercalado, 
pero no percibido, que es el efecto del primero y 
la causa del segundo. Los resultados a que con- 
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duce este metodo tienen, por tanto, necesidad de 
ser interpretados. i,Pero que metodo experimental 
permite obtener mecanicamente una relation de 
causalidad, sin que los hechos que establece no 
tengan necesidad de ser elaborados por el es- 
piritu? Lo que importa es que esta elaboration sea 
metodicamente conducida; he ahi la manera como 
se podra proceder. Con ayuda de la deduccion, se 
buscara ante todo, como uno de los dos terminos 
ha podido producir el otro; despues se esforzara 
de verificar el resultado de esta deduccion con el 
auxilio de otras experiencias, es decir, de com- 
paraciones nuevas. Si la deduccion es posible y 
la verificacion da un resultado satisfactorio , se 
podra considerar la prueba como hecha. Por el 
contrario, si no se percibe entre estos hechos nin- 
gun nexo directo, especialmente si la hipotesis de 
un tal nexo contradice leyes ya demostradas, se 
buscara un tercer fenomeno del cual dependan 
igualmente los otros dos, 6 que haya podido ser* 
vir de intermediario entre ellos. Por ejemplo, se 
puede afirmar de la manera mas completa, que la 
tendencia al suicidio varia al compas de la tenden- 
cia a la instruccion. Pero es imposible compren- 
der como la instruccion pueda conducir al suici- 
dio; tal explicacion esta en conlradiccion con las 
leyes de la psicologia. La instruccion, especial- 
menle cuando se concreta a los conocimientos ele- 
mentales, solo ataca las regiones mas superficia- 

15 
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les de la conciencia; por e! contrario, el instintcTde 
conservation es una de nuestras tendencias fun- 
damentales. Es imposibie que sea, pues, sensible- 
mente afectada por un fenomeno tan lejano y de 
tan poca importancia. Llega el momento, pues, de 
preguntarse si ambos hechos no seran !a conse- 
cuencia de un mismo estado. Esta causa comun 
es el debilitamiento del tradicionalismo religioso 
que vigoriza a la vez el deseo de sabery latenden- 
cia al suicidio. 

Pero existe otra razon para que el metodo de 
las variaciones concomitantes, pueda ser conside- 
rado como el instrumento por excelencia de las in- 
vestigaciones sociologicas. En efecto; hasta cuan- 
do las circunstancias les son mas favorables, los 
otros metodos solo pueden ser empleados util- 
mente a condition de que los hechos comparados 
sean muy considerables. Si no es posible encon- 
trar dos sociedades que no difieran 6 que no se 
asemejen mas que en un punto, por lo menos, se 
puede constatar que dos hechos 6 se acompanan 
6 se excluyen muy generalmente. Pero para que 
esta constatacion tenga un valor cientifico, es pre- 
ciso que se haya repetido un gran niimero de ve- 
ces. Seria necesario estar casi seguro de que se 
han examinado todos los hechos. Ahora bien: no 
solamente no es posible un inventario tan comple- 
te, sino que los hechos que de esta manera se acu- 
mulan no pueden nunca ser establecidos con una 
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precision suficiente, y esto, precisamente, porque 
son excesivamente numerosos. No solamente se 
esta expuesto a omitir algunos esenciales y que 
contradigan los conocidos, sino que no se esta se- 
guro de conocer bien estos liltimos. Lo que, en rea- 
Iidad, ha desacreditado muchas veces los razona- 
mientos de los sociologos es que, como han em- 
pleado preferentemente el metodo de concordancia 
6 el de diferencia— pero muy especialmente el pri- 
mero — , se han preocupado mas de amontonar do- 
cumentos que de criticarlos y escogerlos. Y de esta 
manera su tarea se reduce a distribuir sobre el 
mismo plan, las rapidas y confusas observaciones 
hechas por los viajeros y los textos precisos 
de la historia. Al darse cuenta de estas demostra- 
ciones, no solamente es imposibie impedir que se 
diga que un solo hecho bastaria para anularlas, 
sino que los hechos mismos en que se fundamen- 
tan no inspiran siempre confianza. 

El metodo de las variaciones concomitantes no 
nos abliga ni a estas enumeraciones incompletas, 
ni a estas observaciones superficiales. Para que de 
resultados, algunos hechos son suficientes. A par- 
tir del momento en que se ha demostrado que, en 
un determinado niimero de casos, dos fenomenos 
varian uno en pos de otro, puede estarse seguro 
deque se esta en presencia de una ley. No ha- 
biendo necesidad de que sean numerosos, pueden 
escogerse los documentos, y, ademas ser estudia- 



228 



LAS REGLAS DEL METODO SOCIOLOGICO 



dos de cerca por el sociologo que los emplea. El 
sociologo podra, pues, y, por consiguiente, debera 
tomar por materia principal de sus inducciones 
aquellas sociedades cuyas creencias, tradiciones, 
costumbres y derecho ha encarnado en monumen- 
tos escritos y autenticos. Claro esta que no puede 
desdenar los datos de la etnografia (ningun hecho 
puede ser desdenado por el estudioso), pero los 
colocara en el lugar que les correspondan. En lu- 
gar de convertirlos en el centre de gravedad de 
sus investigaciones, en general, solo los utilizara 
como complemento de los que ha sacado de la his- 
toria, 6, por lo menos, se esforzara en confirmarlos 
con estos ultimos. De esta manera, no solamente 
limitara, con un mayor discernimiento, la exten- 
sion de sus comparaciones, sino que las condu- 
cira con una mejor critica; pues, como se sujetara 
a un numero restringido de hechos, podra contro- 
larlos con mayor cuidado. Sin duda, el sociologo 
no tiene que rehacer la obra del historiador, pero 
tampoco puede recibir pasivamente y de todas 
partes las informaciones de que se sirve. 

Pero no se crea que la sociologia se encuentra 
en un estado de sensible inferioridad en frente a 
las demas ciencias, por el hecho de no poder utili- 
zar, casi unicamente, mas que un solo procedi- 
miento experimental. Este inconveniente esta com- 
pensado, en efecto, por la riqueza de las variacio- 
nes que se bfrecen espontaneamente a las compa- 
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raciones del sociologo y de la cual no se encuen- 
tra ningun ejemplo en los otros reinos de la natu- 
raleza. Los cambios que se realizan en un organis- 
mo en el curso de una existencia individual son 
poco numerosos y muy limitados; los que se pue- 
den provocar artificialmente sin determinar des- 
truction de la vida, estan comprendidos en limites 
estrechos. Es verdad que se han producido cam- 
bios muy importantes en el curso de la evolution 
zoologica, pero solo han dejado raros y obscuros 
vestigios, siendo todavfa mas dificil encontrar las 
condiciones que los han determinado. Por el con- 
trario, la vida social es una serie ininterrumpida 
de transformaciones, paralelas a otras transforma- 
ciones, en las condiciones de la existencia colecti- 
va; y no solo tenemos a nuestra disposition las 
que se refieren a una epoca reciente, sino un gran 
numero de aquellas porque han pasado los pue- 
blos desaparecidos. A pesar de sus lagunas, la 
historia de la Humanidad es mas clara y completa 
que la de las especies animales. Ademas, existen 
una multitud de fendmenos sociales que se produ- 
cen en toda la extension de la sociedad, pero que 
toman formas diversas, segun las regiones, las 
profesiones, las confesiones, etc. Tales son, por 
ejemplo, el crimen, el suicidio, los nacimientos, los 
matrimonios, el ahorro, etc. De la diversidad de 
estos medios especiales resultan, para cada uno de 
estos ordenes de hechos, nuevas series de varia- 
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ciones, ademas de las que produce la evolucion 
historica. Por consiguiente, si el soci6Iogo no pue- 
de emplear con igual eficacia todos los procedi- 
mientos de la investigacion experimental, el unico 
metodo de que debe casi exclusivamente servirse, 
puede en sus manos, ser muy fecundo, pues para 
su practica posee incomparables recursos. 

Pero este metodo solo produce los resultados 
que comporta, a condicion de practicarse con 
rigor. Nada se prueba cuando, como sucede mu- 
chas veces, se contenta el sociologo con querer de- 
mostrar, mediante ejemplos, mas 6 menos nume- 
rosos, que, en algunos casos aislados, los hechos 
nan variado a tenor de la hipotesis formulada. De 
estas concordancias esporadicas y fragmentarias 
no se puede deducir ninguna conclusion general. 
Ilustrar una idea no es demostrarla. Lo que se ha 
de hacer es comparar, no variaciones aisladas, sino 
series de variaciones, regularmente constituidas, 
cuyos terminos se conexionan unos con otros me- 
diante una gradation tan continua como posible, 
y que, ademas, sean de una extension suficiente. 
Y esto porque las variaciones de un fen6meno 
s61o permiten inducir la ley cuando expresan cla- 
ramente la manera como se desarrolla en circuns- 
tancias dadas. Para- esto es preciso que haya en- 
tre ellos la misma continuidad que entre los dis- 
tintos momentos de una misma evolucion natural, 
y, ademas, que esta evoluci6n que figuran sea lo 
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suficiente extensa para que su sentido no sea du- 
doso. 



Ill 



Pero la manera como deben formarse estas se- 
ries difiere segiin los casos. Pueden comprender 
hechos tornados a una sola y unica sociedad, a 
muchas sociedades de la misma especie, 6 a mu- 
chas especies sociales distintas. 

En rigor, el primer procedimiento puede bastar 
cuando se trata de hechos muy generales y so- 
bre los cuales tenemos informaciones estadisti- 
cas bastante extensas y variadas. Asi, por ejemplo: 
relacionando la curva que expresa la marcha del 
suicidio durante un periodo de tiempo lo suficien- 
temente largo, las variaciones que presenta el mis- 
mo fenomeno segiin las provincias, las clases, los 
habitantes rurales 6 urbanos, los sexos, las eda- 
des, el estado civil, etc., hasta sin extender las in- 
vestigaciones mas alia de un solo y mismo pais, 
se puede llegar a establecer verdaderas leyes, aun- 
que, como es natural, sea siempre preferible con- 
firmar estos resultados con otras observaciones he- 
chas sobre otros pueblos de la misma especie. Pero 
comparaciones tan limitadas solo pueden bastar 
cuando se estudia una de estas corrientes sociales 
desparramadas por toda la sociedad, aunque va~ 
rien de uno a otrtf punto. Por el contrario^ cuando 
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setfata de una institueion, de una regla juridica 6 
moral, de una costumbre organizada, que es igual 
y funciona de la misma manera por toda la exten- 
sion de un pais y solo cambia en el tiempo, en- 
tonces no nos podemos concretar al estudio de un 
solo pais, pues, si lo hicieramos, unicamente ten- 
driamos como materia de prueba, un solo par de 
curvas paralelas, a saber: las que expresan la mar- 
cha historica del fenomeno considerado y de la 
causa conjeturada, pero en esta solay unica socie- 
dad. Sin duda, si es constante, hasta este solo pa- 
ralelismo, es ya un hecho considerable, pero por si 
solo no puede constituir una demostracion. 

Haciendo entrar en accion varios pueblos de la 
misma especie, se tiene a mano un campo de com- 
paction mas extenso. En primer lugar, se puede 
confrontar la historia de uno con la de los demas, 
y ver, si en cada uno de ellos, el mismo fenome- 
no evoluciona en el tiempo por la accion de las 
mismas condiciones. Despues, se pueden estable- 
cer comparaciones entre estos diversos desarro- 
llos. Por ejemplo, se determinara la forma que el 
hecho estudiado toma en estas diversas socieda- 
des, en el momento en que llega a su apogeo. 
Como, a pesar de perteneceral mismo tipo, cons- 
tituyen, sin embargo, individualidades distintas, 
esta forma no es por doquiera la misma: segiin los 
casos, es mas 6 mends acusada. De esta manera, 
se tendra una nueva serie de variaciones que se 



conexionaran con las que presente, en el mis- 
mo momento y en cada uno de estos paises, la 
condicion presumida. Pongamos un ejemplo: des- 
pues de haber seguido la evolution de la familia 
patriarcal a traves de la historia de Roma, de Ate- 
nas, de Esparta, se clasificara estas mismas ciu- 
dades segun el grado maximo de desarrollo que 
alcanza en cada una de ellas este tipo familiar, y 
acto continuo se vera si todavia se clasifican de la 
misma manera, con relation al estado del medio 
social del cual parecen depender a tenor de la pri- 
mera experiencia. 

Pero este metodo necesita completarse, pues 
solo se aplica a los fenomenos que se han origi- 
nado durante la vida de los pueblos comparados. 
Ahora bien, una sociedad no crea completamen- 
te su organization, pues, en parte, la recibe de 
la que le ha precedido. Lo que le ha sido trans- 
mitido no es, en el curso de su historia, produc- 
to de ningun desarrollo, y, por consiguiente, no 
puede ser explicado si no se sale de los limites 
de la especie de que forma parte. Solo las adi- 
ciones que se agregan a este fondo primitivo y 
lo transforman, pueden ser tratadas de aquella 
manera. Pero cuando mas nos elevamos en la es- 
cala social, revisten menos importancia los carac- 
teres adquiridos por cada pueblo, comparados con 
los caracteres transmitidos. Esta es, de otra par- 
te, la condicion de todo progreso. Y de esta manera, 
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los elementos nuevos que hemos introducido en 
el derecho domestico, en el de propiedad, en la mo- 
ral, desde los comienzos de nuestra historia, son 
relativamente poco numerosos e importantes com- 
parados con los que nos ha legado el pasado. Las 
novedades que se han producido no pueden, pues, 
comprenderse, si no se han estudiado primero es- 
tos fenomenos mas fundamentales que son sus rai- 
ces y estos fenomenos no pueden ser estudiados 
sino con la ayuda de comparaciones mucho mas 
extensas.Para poder explicar el estado actual de la 
familia, del matrimonio, de la propiedad, etc., 
seria preciso conocer sus orlgenes, los elementos 
simples de que estas instituciones se componen, 
y, la historia comparada de las grandes sociedades 
europeas, apenas si nos puede decir nada sobre 
estos puntos. Es preciso remontarnos un poco mas. 
Por consiguiente, para comprender una institu- 
cion social, perteneciente a una especie determi- 
nada, se han de comparar las formas diferentes que 
presenta, no solamente en los pueblos de esta espe- 
cie, sino tambien en todas las especies anteriores- 
iSe trata, por ejemplo, de la organizacion domes- 
tica? Se constituiria, ante todo, el tipo mas rudi- 
mentario que haya existido, y despues se ira si- 
guiendo paso a paso la manera como se ha pro- 
gresivamente complicado. Este metodo, que se po- 
dria llamar genetico, daria, al propio tiempo, el 
analisis y la sintesis del fenomeno. Pues, de una 
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parte, nos mostraria en estado disociado los ele- 
mentos que lo componen, porque nos los presen- 
taria adicionandose sucesivamente entre si y, al 
propio tiempo, gracias a este gran campo de com- 
paracion, se podria determinar mejor las condicio- 
nes de que dependen su formation y su asocia- 
cion. Por consiguiente, un hecho social de cierta 
complejidad solo puede explicarse a condicion de 
seguir su desarrollo integral a traves de todas las 
especies sociales. La sociologia comparada no es 
una rama particular de la sociologia, sino la socio- 
logia misma, en tanto deja de ser meramente des- 
criptiva y aspira a dar cuenta de los hechos. 

En el curso de estas extensas comparaciones, 
se comete muchas veces un error que falsea los 
resultados. Algunas veces, para juzgar el sentido 
en que se desarrollan los acontecimientos sociales, 
sucede que se compara solamente lo que pasa en 
el ocaso de una especie con lo que se produce en 
los comienzos de la siguiente. Procediendo de esta 
manera, se ha creido poder decir, por ejemplo, que 
el debilitamiento de las creencias religiosas y de 
todo tradicionalismo, no podia ser mas que un fe- 
nomeno pasajero en la vida de los pueblos, por- 
que solo aparece durante el ultimo periodo de su 
existencia, desapareciendo desde el momento en 
que comienza una nueva evolution. Pero con este 
metodo se esta expuesto a tomar por la marcha 
regular y necesaria del progreso, lo que.es el efec- 
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to de otra causa completamente diferente. En efec- 
to: el estado en que se encuentra una sociedad jo- 
ven, no es una simple prolongation de aquel en 
que se encontraban al terminar su vida las socie- 
dades que reemplaza, sino que proviene, en parte, 
de esta juventud misma, que es un obstaculo para 
que los productos de las experiencias hechas por 
los pueblos anteriores sean inmediatamente asimi- 
lables y utilizables. A este mismo tenor recibe el 
nino de sus padres facultades y predisposiciones 
que solo entran en juego en un periodo posterior 
de su vida. Es, pues, posible, continuando el mis- 
mo ejemplo, que este retorno del tradicionalisnio 
que se observa en los comienzos de cada historia, 
sea debido, no al hecho de que un retroceso del 
mismo fenomeno ha de ser siempre transitorio, 
sino a las condiciones especiales en que se encuen- 
tra toda sociedad naciente. La comparacion solo 
puede ser demostrativa si se elimina este factor de 
la edad que la perturba; para conseguirlo, bastard 
considerar a las sociedades que se comparan en el 
mismo periodo de su desarrollo. Y de esta manera, 
para darse cuenta del sentido en que evoluciona un 
fenomeno social, se comparara lo que es en la ju- 
ventud de una especie con lo que deviene durante 
la juventud de la especie siguiente, y segun que 
de una a otra etapa presente mas, menos 6 tanta 
intensidad, se dira que progresa, que retrocede 6 
que se mantiene. 



CONCLUSION 



En resumen, los caracteresdistintivos de este 
metodo son los siguientes. 

En primer lugar, es independiente de toda filo- 
sofia. Como la sociologia ha nacido de las grandes 
doctrinas filosoficas, ha conservado la costumbre 
de apoyarse en algun sistema, del cual se ha he- 
cho, pues, solidaria. Y de esta manera ha sido su- 
cesivamente positi vista, evolucionista, espiritualis- 
ta, cuando debe contentarse con ser sociologia a 
secas. Hasta titubeariamos en llamarla naturalista, 
a no designar solamente este calificativo, que la 
sociologia considera los hechos sociales como sus- 
ceptibles de ser explicados naturalmente, y, aun en 
este caso el epiteto es bastante inutil.pues significa 
sencillamente que la sociologia realiza obra cienti- 
fica y no es nada simbolico. Pero rechazamos la 
palabra, si se le da una interpretation doctrinal re- 
lativamente a la esencia de las cosas sociales; si, 
por ejemplo, se le interpreta en el sentido de creer 
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que son reducibles a las demas fuerzas cosmicas. 
La sociologia no ha de decidirse por ninguna de 
las grandes hipotesis que dividen a los metafisi- 
cos. La sociologia no ha de ver con mas simpatia 
la libertad que el determinismo. Lo que exige, 
es que el principio de causalidad se aplique a los 
fenomenos sociales. Y este principio todavia no es 
exigido como una necesidad racional, sino sola- 
mente como un postulado empirico, producto de 
una induction legitima. Ya que la ley de la causa- 
lidad ha sido comprobada en los otros reinos de 
la Naturaleza, que progresivamente, ha extendido 
su imperio desde el mundo fisico-quimico al bio- 
logico y de este al psicologico, se tiene derecho a 
creer que es igualmente verdadero en el mundo 
social; y hoy dia es posible anadir que las investi- 
gaciones emprendidas a base de este postulado 
tienden a confirmarlo. Pero la cuestion de saber si 
la naturaleza del lazo causal excluye toda contin- 
gencia, no queda, sin embargo, resuelta. 

Por otra parte, la misma filosofia esta interesa- 
da en la emancipation de la sociologia, pues mien- 
tras el sociologo no ha saqueado suficientemente 
al filosofo, solo considera las cosas sociales en su 
aspecto mas general, por aquel en que se parecen 
mas a las otras cosas del Universe Ahora bien, si 
concebida de esta manera puede servir a los so- 
ciologos para ilustrar una filosofia con hechos cu- 
riosos, no puede enriquecerla con puntos de vista 
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nuevos, pues no senala nada nuevo en el objeto 
que estudia. Pero, en realidad, si los hechos fun- 
damentales de los demas reinos se encuentran en 
el reino social, es bajo formas especiales que hacen 
comprender mejor su naturaleza, pues son su ex- 
presion mas elevada. Unicamente, que para consi- 
derarlos en este aspecto es preciso salir de las ge- 
neralidades y entrar en el detalle de los hechos. 
Es asi como la sociologia, a medida que se ira es- 
pecializando, proporcionara materiales mas origi- 
nales a la reflexion filosofica. Lo que precede ha- 
bra podido hacer entrever la manera como nocio- 
nes tan esenciales como las de especie, organo, 
funcion, salud, enfermedad, causa y fin, se presen- 
tan bajo un aspecto completamente nuevo. Ade- 
mas, ino.es la sociologia la destinada a dar el re- 
lieve necesario a una idea, que no solo podria ser 
la base de una psicologia, sino de toda una filoso- 
fia, a la idea de asociacion? 

En frente de las doctrinas practicas, vuestro me- 
todo permite y exige la misma independencia. En- 
tendida de esta manera, la sociologia no sera ni 
individualista, ni comunista, ni socialista, en el 
sentido que se da vulgarmente a estas palabras. 
En principio, la sociologia ignorara estas teorias a 
las cuales no podra reconocer ningiin valor cienti- 
fico, puesto que tienden directamente, no a expre- 
sar los hechos, sino a reformarlos. Si se interesa 
en su desarrollo, es en la medida en que percibe 
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en ellas hechos sociales que pueden ayudarle a 
cotnprender la realidad social, a! manifestarle las 
necesidades que trabajan la sociedad. No significa 
esto que haya de desentenderse de las cuestiones 
practicas, sino que, por el contrario, comose ha po- 
dido ver, nuestra preocupacion constante ha sido el 
orientarla, de manera que pueda llegar hasta la 
practica. La sociologia encuentra necesariamente 
estos problemas al final de sus investigaciones. 
Pero, por no presentarse hasta este momento, y 
que, por consiguiente, se desprenden de los hechos 
y no de las pasiones, se puede prever que para el 
sociologo se nan de plantear en otros terminos 
que para el vulgo, y que las soluciones, de otra 
parte parciales, que pueda aportar, no es posible 
que coincidan exactamente con ninguna de aque- 
llas en que convienen los partidos. La mision de 
la sociologia en este punto debe consistir precisa- 
mente en liberarnos de todos los partidos, no tanto 
en el sentido de oponer una doctrina a las doctri- 
nas, sino en el de hacer que, en frente de estas 
cuestiones, tome el espiritu una actitud especial, 
que unicamente puede engendrar la ciencia por su 
contacto directo con las cosas. Solo la ciencia pue- 
de, en efecto, ensenar a tratar con respeto, aunque 
sin fetichismo, todas las instituciones historicas, 
haciendonos cotnprender lo que tienen, a la vez, 
de necesaria y de provisional, su fuerza de resis- 
tencia y su infinita variabilidad. 
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En segundo lugar, nuestro metodo es objetivo. 
Esta dominado completamente por la idea de que 
los hechos sociales son cosas y deben ser tratados 
como tales. Sin duda, este principio se encuentra, 
en una forma un poco diferente, en la base de las 
doctrinas de Comte y de Spencer. Pero estos gran- 
des pensadores han dado su forma teorica, mas 
que lo han puesto en practica. Para que no resul- 
taraletra muerta, no bastaba con formularlo, sino 
que era preciso hacer de el la base de toda una 
disciplina que se apoderara del animo del cientifico 
en el momento mismo en que aborda el objeto de 
sus investigaciones, y le siguiera paso a paso en 
todos sus movimientos, A instituir esta disciplina 
es a lo que nosotros nos hemos aplicado. Ya 
hemos indicado que el sociologo debia evitar las 
nociones anticipadas que tenia de los hechos y 
mirar estos de frente; que tenia que considerarlos 
por sus caracteres mas objetivos; que tenia que 
clasificarlos en sanos y morbosos, buscando en 
ellos mismos el medio de hacerlo, y que, final- 
mente, tenia que inspirarse en el mismo princi- 
pio, tanto en las explicaciones que intente, como 
en la manera de probar estas explicaciones. Y esto 
porque una vez se tiene el sentimiento de que se 
encuentra uno en presencia de cosas ya no se sue- 
na en explicarlas por calculos utilitarios ni por 
razonamientos de ninguna clase. Se comprende 
entonces perfectamente, la incongruencia que exis- 



242 



LAS REQLAS DFX METODO SOCIOLOGICO 



te enlre tales causas y tales efectos. Una cosa es 
una fuerza que ha de ser engendrada forzosamente 
por otra fuerza. Para explicar los hechos socia- 
les, se buscan, pues, energias capaces de produ- 
cirlos. No solamente las explicaciones son distin- 
tas, sino que se demuestran de otra manera, 6 
mejor, es entonces cuando se siente la necesidad 
de demostrarlas. Si los fenomenos sociologies 
no son mas que sistemas de ideas objetivadas, el 
explicarlos equivale a reflexionar sobre ellos y en 
su orden logico, y esta explicacion es en si misma 
su propia prueba; todo lo mas, puede presentarse 
la ocasion de confirmarla con algunos ejemplos. 
Por el contrario, solo las experiencias metodicas 
pueden arrancar su secreto a las cosas.. 

Pero si consideramos a los hechos sociales 
como cosas, lo hacemos como cosas sociales. El 
tercer rasgo caracteristico de nuestro metodo, es 
ser exclusivamente sociologico. Se ha creido mu- 
chas veces que estos fenomenos, a causa de su 
extrema complejidad, 6 bien eran refractarios a la 
ciencia, 6 que solo podian entrar en ella una vez 
reducidos a sus condiciones elementales, ya psi- 
quicas, ya organicas, es decir, despojados de su 
naturaleza propia. Nosotros, por e! contrario, he- 
mos pretendido que era posible tratarlos dentin- 
camente sin quitarles para nada sus caracteres es- 
pecificos. Hasta hemos rehusado reducir esta in- 
materialidad mi generis que las caracteriza a aque- 
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lla tambien compleja, de los fenomenos psicologi- 
cos: con mayor* razon no la hemos querido reab- 
sorber como la escuela italiana,en las propiedades 
de la materia organizada (1). Hemos demostrado 
que un hecho social solo puede ser explicado por 
otro hecho social, y, al propio tiempo, hemos evi- 
denciado que esta clase de explicacion es posible, 
sefialando el medio social interno, como el motor 
principal de la evolucion colectiva. La sociologia 
no es, pues, el anexo de otra ciencia, sino que es 
por si misma, una ciencia distinta y autonoma; y el 
sentimien*o de lo que tiene de especial la reali- 
dad social, es de tal manera necesario al sociologo 
que, solo una especial cuitura sociologicapuedepre- 
pararlo para la inteligencia de los hechos sociales. 
Consideramos que este progreso es el mas im- 
portante de los que le quedan por hacer a la socio- 
logia. Sin duda, cuando una ciencia esta en cami- 
no de surgir, se esta obligado para formarla a 
referirse a los solos modelos que existen, es de- 
cir, a las ciencias ya formadas. Tenemos en ellas 
un tesoro de experiencias realizadas, que sen'a in- 
sensato no aprovechar. Sin embargo, solo puede 
considerarse una ciencia definitivamente constitui- 
da cuando ha llegado a darse una personalidad in- 
dependierite. Pues una ciencia solo tiene razdn de 



(1) Man errado, pues, los que han diputado |iuestrq 
metodo de materialista. 
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existir cuando tiene por materia un orden de he 
chos que no estudian las demas ciencias. Y es im- 
posible que las mismas nociones puedan convenir 
identicamente a cosas de naturaleza distinta. 

Tales nos parecen ser los principios del metodo 
sociologico. 

Quiza este conjunto de reglas parecera iniitil- 
mente complicado, si se las compara con los 
procedimientos que se emplean corrientemente. 
Todo este aparato de precauciones puede parecer 
muy laborioso para una ciencia que, hasta aqui, 
apenas si reclamaba de aquellos que la cultivaban 
mas que una cultura general y filosofica; y es, en 
efecto, cierto, que la practica de nuestro metodo 
no tendra, a buen seguro, como resultado, la vul- 
garization de la curiosidad con respecto a las cosas 
sociologicas. Cuando, como condition inicial pre- 
via, se exija a los sociologos el arrinconar determi- 
nados conceptos que tenianpor costumbreaplicara 
un orden de cosas, y volver al estudio de estas, no 
se puede alimentar la ilusion de hacerse con mu- 
chos partidarios. No es tampoco este el fin que bus- 
camos. Creemos, por el contrario, que ha llegado el 
momento de que la sociologia renuncie, por decirlo 
asi, a los exitos del vulgo y revista el caracter eso- 
terico que conviene a toda ciencia. De esta manera 
ganara en dignidad y en autoridad, lo que pierda 
quiza en popularidad. Pues mientras se mezcle en 
la lucha de los partidos, mientras se contente con 
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elaborar con un poco mas de logica que la ordina- 
ria, las ideas comunes, y por consiguiente, no su- 
ponga ninguna competencia especial, no se encuen- 
tra en condiciones de hablar lo bastante alto para 
hacer callar las pasiones y los prejuicios. Segura- 
mente esta todavia lejos el tiempo en que podra 
desempefiar eficazmente este papel; lo que nos ha 
impulsado a trabajar, es el deseo de ponerla en con- 
diciones de que algun dia pueda desempenarlo. 



FIN 



Se encuentra en vartos pasajes de este libro las 
palabras du dehors y du dedans, de traduccion y 
de comprension dificil, a no recurrir a rodeos y a 
explicaciones que hubieran complicado el texto. 
Habiendo consultado con el autor sobre el sentido 
de las anteriores palabras, el profesor Durkeim 
tuvo la amabilidad de resolver nuestras dudas: la 
reproduccion de las propias palabras del sabio 
sociologo frances son, en mi opinion, el mejor co- 
mentario e interpretation: 

«Con la palabra du dedans se ha querido decir... 
que la accion ejercida por los habitos en los ins- 
tintos tiene su origen en nosotros mismos, en el 
interior del organismo y de la conciencia. Por el 
contrario, las practicas sociales ejercen sobre nos- 
otros una accion que proviene del exterior (du 
dehors), pues se origina en la sociedad...; las prt- 
meras nos dominan por el interior (le dedans)..., 
mientras que la accion de las segundas proviene 
del exterior (du dehors).* 

La doctrina sociologica de Mr. Durkeim esta" 
perfectamente expuesta y resumida en el reciente 
libro de Mr. Georges Davy, «Emile Durkheim» (1), 
que contiene ademas trozos escogidos de las mas 
importantes obras del autor del presente libro. 

(N. DBL T.) 

(1) Les grands philosophes fran^ais et etrangers. (Mi- 
chaud, editor.) Paris, 1912. 
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Prefacio de la primera ediciOn ! 

Prefacio de i.a seounda ediciOn 7 

INTRODUCTION ^pags. 33 a 35) 

Estado rudimentario de la metodologia en las ciencias so- 
ciales. Objeto de esta obra. 

CAPiTULO I (pags. 37 a 54) 

C.QUE ES UN HECHO SOCIAL? 

El hecho social no puede definirse por su generalidad den- 
tro de la soriedad. Caracteres distintivos del hecho 
social: 1.°, su exterioridad con respecto a las concien- 
cias individuates; 2.°, la accion coactiva que ejerce 
6 es susceptible de ejercer sobre estas mismas concien- 
cias. Aplicacion de esta definicion a las practicas consti- 
tuidas y a las corrientes sociales. Verificacion de esta 
definicion. 

Otra manera de caracterizar el hecho social: su estado de 
independencia con relacion a sus manifestaciones indi- 
viduales. Aplicacion de esta caracteristica a las practicas 
constituidas y a las corrientes sociales. El hecho social 
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se generaliza porque es social, y no es socia! por- 
que cs general. Como esta definicion entra en la pri- 
mera, 
Como los hechos de morfoiogia social cntran en esta mis- 
ma definicion. Formula general del liecho social 



CAPiTlJI-0 II (pags. 55 a 100) 

REQLAS RELAT1VAS A LA OBSERVAClON OF LOS HECHOS 
SOC1ALES 

Regla fundamental: tratar los hechos sociales como cosas. 

1. -Faseideologicaque atraviesan todas lascienciasyen el 
curso de la cual elaboran nociones vulgares y practicas, 
en lugar de describirydeexplicar las cosas. Porque esta 
fase debia prolongarse todavia mas en la sociologia 
que en las demas ciencias. Hechos tornados de la socio- 
logia de Comte, de la de Spencer, del estado actual de la 
moral y de la economia politica. que demuestran que no 
se ha pasado todavia de este estadio. 

Razones que abonan la necesidad de ir mas alia: 1.", los 
hechos sociales deben ser tratados como cosas, porque 
son los datos inmediatos de la ciencia, mientras que las 
ideas, de las cuales se afirma ser el desarrollo, no son 
directamente dadas; 2.", los hechos sociales tienen to- 
dos los caracteres de las cosas. 

Analogias de esta reforma con la que ha transformado re- 
cientemente la psieologia. Razones para esperar en el 
porvenir un rapido progreso de la sociologia. 

IF.- Corolarios inmediatos de la regla precedente: 

1 ." Desterrar de la ciencia todas las prenociones. Desde el 
punto de vista simbolico que se opone a la aplicacion de 
esta regla. 

2." Manera de constituir el objeto positivo de la investiga- 
cicin: agrupar los hechos segfin sus caracteres exterio- 
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res comunes Relaciones tiei concepto asi tormado, 
con el concepto vulgar. Ejempios de errores a que se 
esta expuesto por olvidar esta regla 6 por aplicarla mal: 
Spencer y su teoria de la evolucion del matrimonio; Ga 
rofalo y su definicion del crimen; el error comun que re- 
husa una moral a las sociedades inferiores. Que la exte- 
rioridad de los caracteres que entran en estas definicio- 
nes iniciales, no constituye un obstriculo para las defini- 
ciones cientificas. 

" Estos caracteres exteriores deben, ademas, ser lo mas 
objetivos posible. Medio para conseguirlo: tomar los 
hechos sociales por el lado en que se nianifiestan ais- 
lados de sus manifestaciones individuales. 

CAPITULO 111 (pags. 101 a 142) 

RKGLAS RELATIVAS A I. ^ DISTINCION ENTRE LO NORMAL 
Y LO PATOLOOICO 



Utilidad teorica y practica de esta distincion. Es precise 
que sea cientificamente posible para que ia ciencia pue- 
da servir para la direccion de la conducta. 

I.— Examen de los criterios empleados corrientemente: 
el dolor no es el signo distintivo de la enfermedad, pues 
tambien forma parte del estado de salud; ni la aminora 
cion de las probabilidades de sobrevivir, pues a veces 
es engendrada por hechos normales (vejez, parto, etc.), 
y no resulta necesariamentc de la enfermedad; ademas, 
este criterio es casi siempre inaplicable, especialinente 
en sociologia. 

La enfermedad distinguida del estado de salud como lo 
anormal de lo normal. El tipo medio 6 especifico. Nece- 
sidad de tener en cuenta ia edad para determinar si el 
hecho es 6 no es normal. 

Como esta definicion de lo patologico coincide, en gene 
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ral, con el concepto corriente de la enfermedad: lo 
anormal es lo accidental; porque io anormal, en gene- 
ral, hace que el serse encuentre en condiciones de infe- 
rioridad, 

II. — Utilidad que dimana de comprobar los resultados 
del metodo precedente, buscando las causas de la nor- 
rtialidad del hecho, es decir, de su generalidad. Ne- 
cesidad de proceder a esta comprobacion, cuando se 
trata de hechos que se refieren a sociedades cuya histo- 
ria todavia no ha terminado. Porque solo puede em- 
plearse este ultimo criterio a titulo eomplementario y 
en segundo Sugar, 

Enunciado de las reglas. 

III.— -Aplicacion de estas reglas a algunos casos, especial- 
mente a la cuestion del crimen, Porque la existencia de 
una criminalidad es un fenomeno normal. Ejemplos de 
errores en que se incurre por no atender estas reglas. 
La misma ciencia deviene imposible. 

CAP1TULQ IV (pags. 143 a 161) 

REGLAS RELATiVAS A LA CONSTITUCION DE LOS HECHOS 
SOCIALES 

La distincion entre lo normal y io anormal implica la cons- 
titution de especies sociales. Utilidad de este concepto 
de especie, intermediario entre la notion del genus homo 
y el de sociedades particulares. 

I.— El medio para constituirlas no es proceder por mono- 
grafias. Imposibilidad de triunfar por este camino. ln- 
utilidad de la clasificacion que de esta manera se cons- 
truiria. Principio del metodo a aplicar: distinguir las so- 
ciedades segun su grado de composition. 

II. -Definicion de la sociedad simple: la horda. Ejemplos 
de algunas de las maneras de cdmo se combina la socie- 
dad simple con si misma y de sus compuestos entre si 
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En el interior de las especies constituidas de esta manera. 
hay que distinguir variedades segiin que los segmentos 
componentes sean coalescentes 6 no. 

Enunciado de la regla. 

lll.-Como lo que precede demuestra la existencia de es- 
pecies sociales. Diferencias en la naturaleza de la espe- 
cie en biologia y en sociologia. 

CAPiTULO V (pags. 163 a 214) 

REGLAS RELATIVAS A LA EXPLICACldN DE LOS HECHOS 
SOCIALES 

!.— Caracter finalista de las explicaciones en uso. La utili- 
dad de un hecho no explica su existencia. Dualidad de 
las dos cuestiones, establecida por los hechos de super- 
viventia, por la independencia del organo y la funcion y 
la diversidad de servicios que puede prestar una misma 
institution. Necesidad de investigar las causas eficientes 
de los hechos sociales. lmportancia preponderate que 
en sociologia tienen estas causas, demostrada por la 
generalidad de las practicas sociales, hasta las mas mi- 
nuciosas. 

La causa eficiente debe, pues, ser determinada con in- 
dependencia de la funcion. Porque la primera investiga- 
cion debe preceder a la segunda. Utilidad de esta ul- 
tima. 

11. -Caracter psicologico del metodo de explicacion gene- 
ralmente seguido. Este metodo desconoce la naturaleza 
del hecho social que es irreductible, en virtud de su 
definicion, a los hechos puramente psiquicos. Los he- 
chos sociales solo pueden ser explicados por hechos 
sociales. 

Porque es asi, aunque la sociedad solo tenga por materia 
las conciencias individuales. lmportancia del hecho de la 
asociacion, que engendra un ser nuevo y un orden nuevo 
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de realidades. Solution de continuidad entre la soeiolo- 
gia y la psicologia, anaioga a la que separa la biologia 
de las ciencias psico-quimicas. 

Si esta proposicion se aplica al hecho de la formation de 
la sociedad. 

Relation positiva entre los hechos psiquicos y los socia- 
les, Los primeros son la materia indeterminada que el 
factor social transforms; cjemplos: Si los sociologos les 
han atribuido un papel mas directo en la genesis de la 
vida social, es que han tornado por hechos puramente 
psiquicos, estados de conciencia que no son mas que 
fenomenos sociales transformados. 

Otras pruebas en apoyo de la misma proposicion: 1.", In- 
dependencia de los hechos sociales del factor etnico, 
que es de orden organieo-psiquico; 2.", la evolution 
social no es explicable por causas puramente psiquicas. 

Enunciado de las reglas referentes a este punto. El desco- 
nocimiento de estas reglas es causa de que las expli- 
caciones sociologicas tengan un caractet demasiado ge- 
neral que las desacredita. Necesidad de una cultura 
propiamente sociologica. 

III.— Importancia primaria de los hechos de inorfologia so- 
cial en las explicaciones sociologicas; el medio inter- 
no en la causa de todo proceso social de cierta impor- 
tancia. 

Papel particularmente preponderance del elemento huma- 
no de este medio. El problema soeiologico consiste, 
pues, especialmente, en encontrar las propiedades de 
este medio que tengan mas action sobre los fenomenos 
sociales. Dos clases de caracteres responden, en parti- 
cular, a esta condition: el volunien de la sociedad y la 
densidad dinamica, medida por el grado de coalescencia 
de los segmentos. Los medios intcrnos secundarios: su 
relacion con el medio general y el detalle de la vida co- 
lectiva. 
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Importancia de esta nocion de medio social. Si se la re- 
chaza, la sociologia no puede establecer relaciones de 
causalidad, sino unicamente relaciones de sucesion, lo 
que imposibilita la prevision cientifica: ejemplos torna- 
dos a Comte y a Spencer. Importancia de esta misma 
nocion para explicar como el valor litil de las practicas 
sociales puede variar sin depender de combinaciones ar- 
bitrarias. Relacion entre esta cuestion y la de los tipos 
sociales. 

Que la vida social concebida de esta manera depende de 
causas internas, 

IV.-Caracter general de esta conception sociologica. 
Para Hobbes el lazo entre lo psiquico y lo social es sin- 
tetico y artificial; para Spencer y los cconomistas es na- 
tural, pero analitico; nosotros entendemos que es na- 
tural y sintetico. Como son conciliables estos dos ca- 
racteres. Consecuencias generales que se desprenden. 

CAPlTULO VI (pags. 215 a 236) 

REGLAS RELATIVAS A LA ADMINISTRAClON DE LA PRUEBA 

1.— El metodo comparative) 6 experimentation indirecta, 
es el metodo de prueba en sociologia. Inutilidad del 
metodo que Comte llamo historico. Respuesta a las ob- 
jeclones de Mill, relativamente a la aplicacion del me- 
todo comparativo a la sociologia. 

Importancia del principio: a un mismo efecto corresponde 
siempre una misma causa. 

II.- Porque, de los diversos procedimientos del metodo 
comparativo, el metodo de las variaciones concomitan- 
tes es el instruinento por excelencia de la investigation 
sociologica; su superioridad: 1.°, porque llega a! lazo 
causal por el interior; 2.°, porque permite el empleo de 
documentos mas escogidos y compulsados Como la so- 
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ciologia, aunque este reducida a un v J procedimicnto. 
comparada con las demas denotes, r>c se encuentra en 
un estado de inferioridad, a causa dc riqueza de va- 
riaciones de que dispone e! sociologo. Pero hay neeesi- 
dad de comparar solamente series continuas y extensas 
de variaciones y no variaciones aisladas. 

III. — Diferentes maneras de componer estas series. Casos 
en los cuales los terminos pueden tomarse a una sola 
sociedad. Caso en que es necesario tomarlos a socieda- 
des diferentes, pero de la misma especie. Caso en que 
es preciso comparar especies diferentes. Porque este 
caso es el mas general. La sociologia comparada es la 
misma sociologia. 

Precauciones que se han de tomar para evitar ciertos erro- 
res en el decurso de estas comparaciones. 

CONCLUSION (pig. 237) 



Caracteres generates de este metodo: 

1.° Su independencia de toda filosofia (independencia que 
es litil a la misma filosofia) y de las doctrinas practi- 
cas. Relaciones de la sociologia con estas doctrinas. De 
que manera puede dominar a los partidos. 

2.° Su objetividad. Los hechos sociales considerados eomo 
cosas. Como este principio dominatodo el metodo. 

3." Su caracter sociologico: los hechos sociales explicados 
conservando su especificidad; la sociologia como cien- 
cia autonoma. La conquista de esta autonomia es el pro- 
greso mas importante que ha de realizar la sociologia. 

Mayor autoridad de la sociologia, concebida de csta 
suerte. 
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